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Iz Jeronimova Proslova Evandeljima

Preblazenomu papi Damazu — Jeronim.

Prisiljavas me da od staroga u¢inim novo djelo: da nad primjercima Sve-
toga Pisma, razasutima po svem svijetu, sjedim kao kakav sudac i, jer se
medu sobom razlikuju, da odlu¢im koji se po istini slazu s grckima.

Tezak je to posao, ali i opasna preuzetnost, suditi o drugima, a sam biti
podlozan sudu svih; mijenjati starev jezik i svijet onoga koji ve¢ sijédi
vracati na pocetke malahnih.

Tko, naime, bio ucen ili neuk, kada uzme u ruke knjigu pa vidi da se ono
Sto ¢ita razlikuje od onoga §to je jednom upio, ne bi odmah povikao i pro-
glasio me krivotvoriteljem, nazvao me svetogrdnikom, koji se usudujem u
starim knjigama bilo Sto dodavati, mijenjati ili ispravljati?

Protiv te zavisti tjeSe me dva razloga: prvi, da i Ti, koji si vrhovni sve-
¢enik, to nalazes, i, drugi, da se Cak 1 svjedoc¢anstvom klevetnika dokazuje
kako nije istina ono §to se mijenja.

Ako se, naime, treba pouzdati u latinske inacice, neka odgovore u koje,
jer njih postoji gotovo onoliko koliko i rukopisa.

Ako pak istinu valja traziti iz mnogih (inacica): zasto, utjecuci se grc-
komu izvorniku, ne bismo ispravili ono §to su ili lo8i tumaci naopako ure-
dili, ili preuzetni i nevjesti ispravljaci jo§ gore izmijenili, ili sneni prepisi-
vaci dodali ili promijenili? [...]

Neka to bude pravo tumacenje (prijevod), koje su apostoli odobrili. [...]

Ostavit ¢u po strani one rukopise koje iskrivljena upornost nekolicine
ljudi naziva Lucijanovim' i Hesihijevim?: jer njima se ni u Starom Zavjetu,
nakon Sedamdesetorice, nije smjelo nista ispravljati, niti je u Novom
(Zavjetu) korisno $to poboljsavati, jer Pismo, ve¢ prije prevedeno na jezike
mnogih naroda, uci kako je ono $to je dodano — lazno.

! Lucijan Antiohljanin.
2 Hesihij Aleksandrijac.



Stoga ovaj proslovc¢i¢ nudi samo cetiri Evandelja, ¢iji je redoslijed ovaj:
Matej, Marko, Luka, Ivan, popravljena usporedivanjem s grékim rukopi-
sima, ali starim.

A da se ne bi puno razlikovali od uobicajena latinskoga ¢itanja, umje-
reno smo zahvacali pisaljkom ispravljaju¢i samo ono §to se ¢inilo da je

[u odnosu na grcki] promijenilo smisao, a ostalo pustili da ostane kako je
bilo. [...]

Zelim Ti da budes krjepak u Kristu i da me se spominje§, Otée prebla-
Zeni!

[U Rimu godine 384.]

sv. Jeronim?

3 Latinski izvornik: Praefatio sancti Hieronymi in quatuor Evangelia, Migne, Patrologia Latina,
29. svezak, stupci 525-530.



Predgovor

Svaki prijevod uvijek je prijenos izvornika u jezik na koji je izvornik pre-
veden. Od prijevoda se pak trazi da je istodobno i vjeran i dobar. Kazemo
da je prijevod vjeran ako sadrzaj prijevoda u svemu odgovara sadrzaju
izvornika 1 ako su sadrzaj izvornika 1 sadrzaj prijevoda medusobno podu-
darni te se 1 izvornik i prijevod mogu posve jednako shvacati, Sto onda prije-
vod ¢ini vjerodostojnim. Jednako tako kazemo da je prijevod dobar ako su
sadrzaj izvornika 1 njegovi nacini i oblici govora 1 izraZzavanja uskladeni s
nacinima i oblicima govora i izrazavanja jezika u koji je sadrzaj izvornika
prenesen, odnosno preveden.

Od prijevoda se ocekuje i trazi da je o¢uvao sadrzajnu i izrazajnu cjelovi-
tost izvornika i njihovu neokrnjenost i da posjeduje svjezinu i razumljivost
svojstvenu jeziku na koji je izraden. Jednostavnije receno, od prijevoda se
ocekuje 1 trazi da bude zrcalo izvornika u ruhu 1 duhu svoga jezika. Uvjet
za sve to jest da onaj koji radi na prijevodu, osim dobra poznavanja jezika
s kojega se prevodi, takoder dobro poznaje i postuje i jezik na koji se pre-
vodi, jednako kao i1 sve vlastitosti toga jezika 1 njegove naine govora i
izrazavanja, te da poznaje povijest teksta koji prevodi i okolinu u kojoj je
tekst nastao.

Sto se kaZe o prijevodu opéenito, vrijedi i za prijevode Biblije uz neko-
liko dodatnih uvjeta u skladu s naravi svetopisamskoga teksta. Kao Sto je
u Starome Zavjetu rije¢ BoZja navijeStana na jeziku ljudi kojima je bila
namijenjena, tako je i u Novome Zavjetu navijestana na jeziku slusatelja,
Sto se dogada 1 danas, te su prijevodi svetopisamskih tekstova za Crkvu
prijeka potreba, kojoj cijela Crkva, od biskupa do posljednjega vjernika,
mora posvecivati pozornost 1 0 ¢emu svi moraju voditi skrb.

Prijevod Svetoga Pisma nikada nije samo prijevod, nego je to istodobno
1 nerastavljivo prijenos svekolika poklada Objave s jezika izvornika u
neki drugi jezik, izvornika Sto su ga kao Bozju rije¢ ljudima u razliitim
drustvenim, uljudbenim 1 povijestnim okolnostima u rasponu duga niza
stolje¢a pismom zabiljezili ljudi razli¢itih jezika, na€ina govora i izrazava-

9



nja. Upravo, jer je rije¢ o pokladu Objave, potrebno je da prijevod u svemu
bude vjeran i slovu i duhu izvornika kao i Predaji i crkvenim otcima.
Naime, ta viSestruka vjernost zajedno s vjernos¢u izvorniku i vjernoséu
jeziku na koji se prevodi, temelj je, zrcalo i mjera vjerodostojnosti svakoga
svetopisamskoga prijevoda 1 razlog je njegove opravdanosti 1 svrhe.

Vise je djelomicnih ili cjelovitih prijevoda Svetoga Pisma na hrvatskome
jeziku. Vremensko razdoblje tih prijevoda vrlo je Siroko: ide od dijelova
starih glagoljaskih misala, lekcionara, casoslova i obrednika, i seze do
Jeruzalemske Biblije i bogosluznih knjiga obnovljenih 1 uredenih u skladu
s poticajima Drugoga vatikanskoga opc¢ega crkvenoga sabora. U uporabi
su trenutacno u bogosluzju i u vjerskoj pouci neznatno izmijenjeni prije-
vodi Biblije Stvarnosti 1 Jeruzalemske Biblije. Ti su prijevodi sami po sebi
dobri, ali nisu savrSeni. Potrebna su im poboljSanja kako bi rije¢ Bozja
i u ove nase dane na hrvatskome jeziku blistala u svoj svojoj izvornosti i
jasnije dopirala do uma 1 srdca ljudi nasega vremena.

Hrvatski je jezik s biblijskim jezikom, odnosno sa svetopisamskim
govorom i nacinom izrazavanja, u doticaju sve od kada su prvi pripadnici
hrvatskoga naroda u ona davna vremena povjerovali Bogu i krstili se. Evo,
uskoro ¢e tomu ravno 14 stoljeca. I sve od tada Sveto Pismo nastavlja
ostavljati dubok trag u hrvatskoj uljudbi opcenito i u hrvatskomu jezic-
nomu blagu i u hrvatskoj knjizevnosti.

Samo po sebi razumije se da bi se taj trag trebao naci i u najnovijemu
prijevodu na hrvatski jezik, koji je iz tiska iziSao u prosincu 2025. i koji se
u Predgovoru predstavlja kao »novi prijevod Hrvatskog biblijskog drus-
tva«. Upravo jer je »novi prijevods, trebao bi biti nov dodatnim oboga-
¢enjem ve¢ postojecih prijevoda i daljnjom doradom jasnoce hrvatskoga
jezicnoga svetopisamskoga govora i izrazavanja, ili jednostavnije re¢eno
doradom, dogradnjom i bistrenjem hrvatskoga biblijskoga stila i jezika,
dotjerivanjem i poboljSanjem odabira hrvatskih rijeci i izraza te napretkom
1 doradom nacina izrazavanja, a sve u korist boljega, lakSega i cjelovitijega
razumijevanja svetopisamskih rijeci i tekstova hrvatskim jezikom napisa-
nima i recenima.

To se moglo oc¢ekivati 1 ocekivanje se €ini razloznim. Medutim, taj se
prijevod pogubio izmedu biblijskoga stila i razumljivosti. Razlog je tomu
Sto su prevoditelji 1 urednici o€ito na svoj nacin shvacajuci biblijski stil
1 razumljivost — da bi uspjeli u svojemu naumu — dobrano skresali ni manje
ni viSe nego samu jezi¢nu podlogu na koju su svoj prijevod postavili!
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Iz onoga §to se dade razabrati iz Predgovora, glavnu zaprjeku za ostva-
renje prijevoda sa svrthom razumljivosti, vidjeli su ni manje ni viSe nego
u jeziku na koji su prevodili. Ishod toga i takvoga postupka jest dvojak.
Prvo, napravljen je ukalupljen prijevod, sputan i liSen vjernosti hrvatskomu
jeziku 1 vlastitostima biblijskoga ili svetopisamskoga govora i nacina izra-
zavanja, sve unatoc ¢injenici da se rije¢ Bozja ne moze tumaciti i prevoditi
samovoljno, odnosno kako komu padne na pamet (usp. 2 Pt 1, 20-21).

Petar Marija Radelj napisao je osvrt na to izdanje zahvativsi cijeli niz
pitanja, koja se u tome prijevodu javljaju. Citatelja vodi kroz prijevod
1 pomaze mu da uvidi nepotrebna vrludanja prevoditelja i urednika mjesto
uspravna i1 ponosna hoda oslonjena ne na tek malen dio, nego na sveko-
liku uistinu bogatu hrvatsku jezi¢nu bastinu, zbog ¢ega zamagljuju i sadr-
7aj. Svoje izlaganje obrazlaze Cinjenicama i na ¢injenicama ga temelji.
Bez zelje da se komu svidi, izravan je u govoru i nastoji pomoci Citatelju da
lakSe 1 sam procijeni vrijednost spomenutoga izdanja, koje k tomu nije ni
kanonsko, to jest nema prijeko potrebna jamstva da doti¢ni prijevod nema
zastranjenja s obzirom na vjeru i ¢udorede. Jamstvo inace traze crkveni pro-
pisi, a daje ga mjerodavna vlast svojim odobrenjem u skladu s kanonskim
odredbama o izdanjima prijevoda Svetoga Pisma, i to na nacin utvrden zako-
nom i u propisanomu obliku (usp. ZKP, kan. 825, 827 § 4, 830 § 2-3; ZKIC,
kan. 655, 661, 663 § 2; Papinsko povjerenstvo za vjerodostojno tumacenje
ZKP, Odgovor na dvojbu s obzirom na kan. 830 § 3, od 20. lipnja 1987.;
Zbor za nauk vjere, Uputa o pojedinim oblicima koristenja sredstava drus-
tvenoga priopc¢ivanja u promaknucu nauka vjere, izdane 30. ozujka 1992.,
poglavito brr. 7-12). Jednom dano dopustenje ili odobrenje vrijedi za sva
kasnija nepromijenjena izdanja, ali ne i za izmijenjena ili dopunjena. Dopu-
Stenje ili odobrenje uvijek traze ili pisac odnosno prireditelj ili izdavac, a
mogu 1 zajedno. Kako je u ovdje izloZenomu slu¢aju rije¢ 1 o ekumenskome
izdanju, katoli¢ka strana i katolici ovdje nisu bili poStovani iako je za njih
rijeC o istini evandelja i stvarima bitnim za vjeru.

U skladu s dvotisu¢ljetnim povijestnim iskustvom Crkve i snagom tih
istih propisa novi hrvatski prijevod ne smije se rabiti ni u bogosluzZju ni
u navjestaju rije¢i Bozje, odnosno u propovijedanju i vjerskoj pouci, a ne
moze se ni Siriti u crkvama ili prodavati u katolickim knjizarama. Pretpo-
stavlja se 1 ocekuje da se Kristovi vjernici takvima uopce ne sluze.

Svaki novi prijevod, ali uistinu nov a ne tek imenom, uvijek je dobro dosao,
jer moze pomoc¢i da se izbjegnu daljnja nepotrebna prevoditeljska vrludanja
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1 moze pridonijeti vecoj jasnoc€i i usavrSavanju biblijskoga ili svetopisam-
skoga nazivlja 1 jezika u jeziku na koji je prijevod izraden 1 njihovu promak-
nucu i ucvrséenju. A to onda pridonosi poboljSanju navjestaja rijec¢i Bozje
1 vjerskoj pouci opcenito. Na svima je, koji u Krista vjeruju 1 u Njemu se
nadaju, poglavito na biskupu s njegovim prezbiterima i dakonima, da paze
da se Bozja pasa ne pogazi te »nejake ovce moraju zvakati izgazenu travu
1 piti mutez« (sveti Augustin, Govor 47., 14,u CCL 41, 584).

Zajedno sa svetim Efremom Sircem mozemo zakljuciti: » Tko, Gospo-
dine, 1 jednu jedinu rije¢ tvoju moze umom proniknuti? Mnogo je vise
onoga $to nam izmice od onoga $to uspijevamo shvatiti, poput ozednjelih,
koji piju s vrela. Naime, rije¢ Gospodnja pruza razlicite vidove upravo kao
§to su mnoge moguénosti shvaé¢anja onih koji je proucavaju. Gospodin je
svoju rije¢ ukrasio razli¢itim bojama da se tako svatko tko je razvida moze
zagledati u ono $to mu se svida. Razlicite je vrste blaga polozio u svoju
rije¢ kako bi se svatko od nas obogatio onoliko koliko se sam trudi istrazu-
juéi« (Izlaganje o Cetirima evandeljima sloZenima zajedno ili Diatesaronu
[najstariji sirski prijevod sva Cetiri evandelja u jedno sastavljena], 1, 18,
u Sources Chrétiennes 121, 52).

U Rimu, o spomenu blaZzenoga Alojzija Stepinca, biskupa i mucenika,
10. veljace 2026.
"M Martin Vidovié,

biskup ninski naslovnik, nadbiskup
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Op¢i uvod u pitanja Biblije Hrvatskoga biblijskoga drustva

Susret sa Svetim Pismom susret je s Bozjom rijecju koja je usla u ljudski
jezik, ali nikada nije postala tek ljudska rije¢. U napetosti izmedu bozan-
skoga nadahnuéa i Covjecje izriCajnosti rada se trajna zadaca kr§¢anske
vjere: rije€ koja je jednom objavljena, zapisana i1 predana, mora se uvijek
iznova prenositi, ako treba ponovo prevoditi, no nikada preoblikovati po
mjeri duha vremena. Prevodenje Knjige nad knjigama nije puko preba-
civanje sadrzaja iz jednoga jezika u drugi; ono je ¢in odgovornosti pred
Bogom, pred Crkvom i pred narodom kojemu se rije¢ povjerava.

Ova knjiga plod je susreta s Biblijom, susreta s prijevodima, s izri¢ajnim
rjeSenjima, s teoloSkim naglascima, s hermeneutickim izborima. Nastala
je iz zelje da se razumije, uoci razlika i — ponajprije — vjerno sluzi ,,Sve-
tomu Pismu koje moze uputiti na spasenje po vjeri koja je u Kristu Isusu*
(Druga Timoteju 3, 15). Svaki se tekst u ovoj knjizi razvio iz konkretna
susreta — s odredenim biblijskim retkom, s odredenim prijevodnim rjese-
njem, s odredenom naukovnom pomutnjom.

U povijesti Crkve prijevod Svetoga Pisma uvijek je bio ¢in duboke
poniznosti 1 istodobno hrabre ucenosti. Sveti Jeronim Dalmatinac, kojega
se Casti kao zaStitnika prevoditelja, svjestan je da svaki zahvat u tekst iza-
ziva otpore, dvojbe i optuzbe. No, isto je tako znao kako se istina Objave
ne smije izlagati samovolji. Njegov vapaj da se istina trazi u izvorniku, ali
da se prevodi s poStovanjem prema jeziku primatelja, trajno ostaje mjera.

U skladu s tim objava novoga prijevoda Biblije na hrvatski jezik dogadaj
je koji nadilazi nakladnicki pothvat. On doti¢e samu srz crkvenoga Zivota:
bogosluzje, poboznosti, vjeronauk, bogoslovlje i osobnu molitvu vjernika.
Sveto Pismo oblikuje vjeru, ono je sa svetom Predajom njezino vrhunsko
pravilo (Dei Verbum, br. 21); ono tka nacin na koji vjernici misle, mole
1 izrazavaju vjeru u Boga. Prijevod nije neutralan. On usmjerava razu-
mijevanje, istie ili ublazava sadrzaj govora o Bogu, katkada nesvjesno
preoblikuje poimanje odredenih istina. Svaka promjena u prijevodu Bib-
lije stoga nije samo stilisticka, nego u odredenoj mjeri i teoloska odluka.
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Ova knjiga nastaje iz svijesti o toj odgovornosti. Njezina nakana nije rasprava
radi rasprave, niti je vodena Zeljom za osporavanjem kao takvim. Proistjece
iz uvjerenja da Bozja rije¢ zasluzuje najvecu mogucu pozornost, strucnost i
razvidnost (transparentnost). Ondje gdje je rije¢ o Svetom Pismu, povr$nost
postaje ozbiljan nedostatak, a nedorecenost moze prerasti u zabludu.

Crkva je uvijek cCastila boZanska Pisma kao kruh Zivota (Dei Verbum,
br. 21). Iz toga slijedi dvostruka obveza: Pismo mora biti dostupno, ali
1 vjerno predano u skladu s cjelinom Predaje. Nije dovoljno da prijevod
bude razumljiv; on mora biti pravovjeran, jezicno dostojanstven i kanon-
ski uskladen s crkvenim propisima.

Posebnu tezinu imaju nepoznanice autorstva prijevoda, uvoda, pod-
naslova i napomena, uredivanja i zahvata u tekst, jer razvidnost nije tek
administrativna kategorija, nego ¢udoredna. Ako je prijevod ,,izvorna
umna tvorevina®, onda je pravo i duznost da se njegove nositelje izricito
pridruzi njihovim ostvarenjima. Kada se tekst naknadno mijenja, postavlja
se pitanje odgovornosti za te promjene. U svemu tome nije rije¢ o osob-
nom pregalastvu, nego o istini i pravednosti.

Ova knjiga zeli biti prostor razborite, argumentirane i dokumentirane
prosudbe. Razmatra bogoslovne, metodoloske, jezi¢ne i kanonske vidike
novoga prijevoda, navodi konkretne primjere i otvara pitanja koja se ne
mogu zaobi¢i. U tome se oslanja na apostolske otce, crkvene naucitelje 1
zakonodavstvo, na povijesnu praksu prevodenja i na bogatu hrvatsku sve-
topisamsku bastinu.

Hrvatski je jezik stolje¢ima bio nositelj biblijske rijeci — od glagoljastva,
preko srednjovjekovnih i novovjekovnih prijevoda do suvremenih odob-
renih izdanja. U tom je jeziku oblikovan duhovni identitet hrvatskoga
katolickoga puka. Zato svaki prijevod mora poStovati ne samo slovnicka
pravila, nego i stilsku uzviSenost svetopisamskoga izraza koji je postao
dijelom vjernickoga pamcenja.

Susreti nisu napisani protiv prevodenja, nego u prilog istinskomu prevode-
nju. Polaze od uvjerenja kako se Bozja rije¢ ne smije ,,olakSavati‘ na Stetu nje-
zine dubine, ni ,,pojednostavnjivati na Stetu njezina otajstva. Pismo je dano
covjeku, no nije mu podlozeno. Ono ostaje mjerilo, a ne predmet prilagodbe.

Potaknu 1i ova razmatranja ozbiljniji odnos prema prijevodima Svetoga
Pisma, pobude li ve¢u odgovornost u buduc¢im pothvatima i prodube li
svijest o svetosti biblijske rijeci, svrha ove knjige bit ¢e ispunjena. Jer
svaka istinska prosudba, kada je vodena ljubavlju prema istini i Crkvi, nije
razgradnja, nego sluzenje.
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I. TEOLOSKI I METODOLOSKI OKVIR

Dosezi i granice Biblije Hrvatskoga biblijskoga drustva

Objava novoga prijevoda Svetoga Pisma uvijek je dogadaj od iznimne
vaznosti—ne samo za crkveni zivot nego i za jezik, kulturu i duhovni iden-
titet jednoga naroda. Biblija nije tek tekst medu ostalima: ona je temelj
vjere, mjerilo teologije, ishodiste liturgije 1 trajni sugovornik savjesti.
Upravo zato svaki novi prijevod, a osobito onaj koji tezi biti ,,standar-
dni®, mora podnijeti zahtjevnu i odgovornu prosudbu, i u pogledu vjer-
nosti izvorniku, i1 u pogledu ukorijenjenosti u vlastitu jezi¢nu i crkvenu
predaju.

Ovaj se tekst ne zaustavlja na povrSnim dojmovima niti na opéim mje-
stima pohvale ili osporavanja. On nastoji razmotriti domete i granice Biblije
hrvatski standardni prijevod Hrvatskoga biblijskoga drustva i partnera
(2025.) polaze¢i od konkretnih, provjerljivih ¢injenica: od nakladni¢koga
1 urednickoga okvira, preko jezi¢nih 1 stilskih rjeSenja, do metodoloskih
1 autorskopravnih pitanja. Takav pristup ne proistjece iz suprotstavljanja
prema pothvatu prevodenja, nego iz svijesti da se prema Svetom Pismu —
upravo zbog njegove svetosti i normativnosti — mora pristupati s najve¢om
moguc¢om ozbiljnoscu, stru¢noscéu i odgovornoscu.

Nakladnik

U impresumu je naznaceno da je izdava¢ Hrvatsko biblijsko drustvo te
da za izdavaca odgovara Damir LipovSek. Prema podatcima iz Registra
udruga Republike Hrvatske,* Hrvatsko biblijsko drustvo udruga je gradana,
osnovana 6. lipnja 1995. Sjediste joj je u Zagrebu, Prolaz Jurja Ratkaja 2.
Cilj joj je ,,promicanje Svetoga Pisma“. Djelatnosti kojima se ostvaruju
ciljevi jesu: ,,Prevodenje, izdavanje, raspaCavanje 1 promicanje Svetoga
Pisma, drugotne biblijske literature i audio-vizualnih materijala vezanih
za biblijski tekst.“ Podruc¢je djelovanja udruge jest ,,duhovnost®. Udruga
ima registriranu jednu gospodarsku aktivnost: ,,Prodaja Svetoga Pisma po

* https://registri-npo-mpu.gov.hr/#!udruga-detalji/
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umjerenim cijenama koje osiguravaju dugoro¢no odrzivu politiku izda-
vanja.” Damir Lipovsek izvr$ni je direktor udruge od 16. prosinca 2014.°

Prema Statutu iz 2014., znak je Hrvatskoga biblijskoga drustva otvorena
knjiga na €ijoj se lijevoj stranici nalazi gré¢ko slovo alfa — A, a na desnoj
omega — Q. Iznad knjige nalazi se tekst pisan glagoljicom iskoni bje slovo.
To su prve tri rije¢i Ivanova Evandelja u prijevodu svete bra¢e Cirila i
Metodija na staroslavenski. Bjé je pri tom glagolski oblik u imperfektu,
kao 1 u danasnjem hrvatskom.

Hrvatsko biblijsko drustvo ravna se prema nacelima, mjerilima i ustrojstvu
Sjedinjenih biblijskih drustava (engl. United Bible Societies), kojega je €lan.
Biblijska drustva osudivali su pape Pio VII. (1816.), Lav XII. (1824.), Pio
VIIIL. (1829.), Grgur XVI. (1844.) i bl. Pio IX. (1846. i 1849.). Zabrana
uclanjivanja katolika u biblijska drustva na snazi je od Grgura XVI. i nije
ukinuta.® No, Benedikt XVI. poziva na suradnju s njima radi daljnjega pove-
¢anja broja prijevoda Svetoga Pisma (Verbum Domini, br. 115).

Dvije inacice

Knjiga Biblija hrvatski standardni prijevod, 1. izdanje, 2025. objavljena
je u dvjema inacCicama knjiznoga bloka i s vise inacica korica, u ukupnoj
nakladi od 8000 primjeraka.’

Prva inacica knjiznoga bloka na stranici [2] navodi da su sunakladnici
knjige Verbum iz Splita 1 Nasa ognjista iz Tomislavgrada, ima katalogizaciju
u publikaciji (CIP), medunarodne standardne knjizne brojeve (ISBN-ove)
978-953-8588-00-6 (Hrvatsko biblijsko drustvo) i 978-953-399-018-7
(Verbum). Druga inacica na stranici [2] navodi da je sunakladnik Medij-
ski centar Vrhbosanske nadbiskupije u Sarajevu, nema katalogizaciju u
publikaciji i ima medunarodni standardni knjizni broj 978-953-8588-01-3
(Hrvatsko biblijsko drustvo).

*Prema Statutu iz 2014., Hrvatsko biblijsko drustvo udruga je ljubitelja Svetoga Pisma koji pri-
padaju razli¢itim Crkvama odnosno kr§¢anskim zajednicama. Upravni odbor drustva ima 12 ¢la-
nova, koji pripadaju Crkvama (7) i kr§¢anskim zajednicama (5) prema sljedecem kljucu: Kato-
licka Crkva: Latinskoga obreda (rimokatolici) 4, Bizantsko-slavenskoga obreda (grkokatolici) 1,
Pravoslavne Crkve: Srpska Pravoslavna Crkva 1, Makedonska Pravoslavna Crkva 1, Evandeo-
ska pentekostna Crkva 1, Evangelicka Crkva 1, Kr$¢anska adventisticka Crkva 1, Reformirana
krs¢anska Crkva 1 i Savez baptistickih Crkava 1.

¢ Murus Inexpugnabilis, Papinske osude tzv. biblijskih druStava, murus inexpugnabilis, 24.1.2026.;
Murus Inexpugnabilis, Katolicki teolozi o opasnosti “biblijskih drustava”, murus inexpugnabilis,
27.1.2026.

"Darko Pavi€i¢ objavio je izjavu odgovornoga urednika nove Biblije Damira Lipovseka da je
naklada prvoga izdanja 8000 primjeraka (vecernji.hr, 7.12.2025.), a Glorija Lujanovi¢ da joj je isti
izvr$ni direktor Hrvatskoga biblijskoga drustva rekao: ,,prvo izdanje objavljeno je u nakladi od
6000 primjeraka“ (Tportal 25.12.2025.).
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Opseg

Biblija hrvatski standardni prijevod opseze ukupno 94 arka po 16 stra-
nica, a ¢ine je: impresum (str. [2]), unutarnja naslovnica (str. [3]), Pro-
slov nadbiskupa Drazena Kutlese (str. [S]-[6]), Proslov nadbiskupa Tome
Vuksica (str. [7]-[8]), Sadrzaj (str. [9]-[11]), Predgovor (str. I-111) 1 Op¢ci
uvod u Bibliju (str. V-1X) te prijevod Svetoga Pisma (str. 1-1479). To je
¢ini tanjom od nekih nedavnih jednosves¢anih imprimaturskih Biblija na
hrvatskom: Jeruzalemske Biblije (1994., XXIII + 1814 stranica) i Franje-
vacke Biblije (2010., XI + 1673 str.).

Prijelom

Prijelom knjige vrlo je uredan, Cist, bez suvisnih crta. Stranice su oznacene
na tri na€ina: bez obroj¢enja, obrojcenjem rimskim 1 arapskim brojkama.
Neobrojcene stranice (str. [1]-[12]) i1 rimski obrojcene stranice I-IX prelo-
mljene su jednostupacno, a Sveto Pismo na str. 1-1479 dvostupacno, osim
Psalama (str. 627-795), koji su prelomljeni jednostupa¢no. Nema bo¢nih
uputnica, nego su na dnu stranice dolje desno podrubne biljeske — uputnice
na usporedna svetopisamska mjesta i pokoja objasnidbena biljeska.

Minimalisticki broj biljezaka posljedica je prihvaéanja savjeta Thomasa
Kauta, konzultanta u ime Sjedinjenih biblijskih drustava za hrvatski prije-
vod Biblije u organizaciji Hrvatskoga biblijskoga drustva:®

»Svaka biljeSka smanjuje broj Citatelja za tisucu.

Zbog toga nije proveden zahtjev kanona 825. i konstitucije Dei Verbum,

broj 25, da prijevod Svetoga Pisma
,bude opremljen potrebnim i uistinu dostatnim tumacenjima kako
bi se djeca Crkve sigurno 1 s kori$¢u druzila sa Svetim Pismima 1
napajala se njihovim duhom®.

Sveti tekst otisnut je vitiCastim (serifnim) pismom, a brojevi glava, redaka,
podnaslovi i biljeske (dolje desno) nevitiCastim (sans-serifnim) pismom.

Sveti Cetveroslov

Za svaku je pohvalu §to su prevoditelji ime svemogucega Boga izrazeno
hebrejskim cetveroslovom na hrvatski preveli rije¢ju: Gospodin. To je u
skladu s davnom predajom, koja potjece od starozavjetnih Hebreja koji su

8Bozo Luji¢, Lingvisticke teorije prevodenja i novi hrvatski prijevod Biblije, Bogoslovska smotra
(Zagreb), 77/2007., br. 1, str. 84.
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sveto Ime,’ kojim se u obliku Cetiriju slova (sveti Cetveroslov) biljezilo Ime
kojim se Bog objavio Mojsiju — izgovarali Adonai (Gospodin).'® Ta je pre-
daja napismeno vidljiva od IIL. stolje¢a prije Krista, u Septuaginti, gdje je to
Ime prevodeno na grcki uvijek rije¢ju Kyrios (Gospodin), 1 kasnije na latin-
ski uvijek rijecju Dominus (Gospodin). U ovom je prijevodu i na hrvatski to
izrec¢eno istovrijednom rijecju Gospodin, a ne staroslavenskom Gospod, ili
dodavanjem samoglasnika svetom cetveroslovu (kako su ¢inili Ivan Matij
Skari¢ 1859.—1860. 1 Biblija Stvarnosti 1968.). Time se Biblija Hrvatskoga
biblijskoga drustva pridruzuje dobrim primjerima kakve su dali Bartol KaSi¢
u XVI. 1 Petar Katanc¢i¢ u XIX. stolje¢u, takoder pisSuc¢i Gospodin.

® Nomen sacrum (sveto ime) od davnina je kratica kr§¢anskih pisara u alfabetskim, latini¢nim,
glagoljskim 1 ¢irilicnim rukopisima, osobito Svetoga Pisma, i na grobnim natpisima. Javljaju
se u latinskom, gr¢kom, koptskom, armenskom, gotskom, staronubijskom, staroirskom i crkve-
noslavenskom. Sastoje se od prvoga, katkada jo$ kojega i zadnjega slova rijeci, koja se premo-
$¢uju (povezuju) vodoravnom crtom iznad njih. Pocetni sustav svetih imena sastojao se od rijeci
nazvanih nomina divina (bozanska imena); to su gréke rije¢i za Boga, Duha, Gospodina, Isusa
i Krista. Praksa se brzo progirila i na druge rijeci koje su se smatrale svetima: Covjek, David,
Izrael, Jeruzalem, Kriz, Majka, Nebo, Otac, Sin i Spasitelj. U sustavu svetih imena skrac¢ivanje
se obavlja stezanjem, $to znaci da se uzima (barem) prvo i zadnje slovo svake rijeci. Stezanje je
nudilo prakti¢nu prednost oznacavanja padeza skracene imenice. No, poraba svetih imena bila je
¢in posStovanja, a ne prakti¢nosti radi ustede prostora, pa se samo sveto ime redovito ispisivalo
s velikim razmakom. Davni pisari Cesto su razlikovali svjetovna i sveta pojavljivanja iste rijeci,
primjerice duh naspram Duha, te su sveta imena primjenjivali samo na potonje (naznacujuci
time 1 egzegetski izbor). Usp. Ludwig Traube, Nomina sacra: Versuch einer Geschichte der
christlichen Kiirzung, Miinchen, 1907. (Quellen und Untersuchungen zur lateinischen Philologie
des Mittelalters, 2); Gregor Cremosnik, Kratice “Nomina sacra” u crkvenoslavenskim spomeni-
cima, Slavia (Prag), IV/1925., br. 2, str. 238-264; br. 3, str. 485-498; Ute Sill, “Nomina sacra”
im Altkirchenslavischen bis zum 11. Jahrhundert, Miinchen: Fink, 1972. (Forum slavicum, 40)

10 ,Adonaj* je na hebrejskom Gospodin, Gospodar, Vladar. To je ime dano Bogu u Starom Zavjetu.
Ono je izraz poStovanja jedinomu pravomu Bogu. Isti¢e Njegovu posvemasnju vlast, vjernost
savezu i bliskost u odnosima. Iako se ljudski vladari mogu nazivati ,,adon* (gospodin), mnozin-
ski oblik Adonaj, s prepoznatljivim pokazivanjem na Njega, pridrzan je u Svetom Pismu za Vla-
dara svih, pa se rabi isklju¢ivo kao vlastito ime Boga. Adonaj je zadrzan u Jeronimovu prijevodu
Svetoga Pisma na latinski i prijevodima Svetoga Pisma koji se temelje na Vulgati. Nijedno drugo
ime primijenjeno na Boga nije odredenije i lakSe razumljivo od ovoga. To je Ime koje je Bog
dao sebi kada je govorio Mojsiju na gori Sinaj (Izlazak 6, 2-3). Iako se na mjestu rije¢i ADO-
NAJ u hebrejskom izvorniku nalazi sveti Getveroslov JHVH, Zidovi su imali vjersku zabranu
izgovaranja toga svetoga Imena, nego su ga citali Adonaj. Tako je Adonaj postala hebrejska
rije¢ kojom su se Zidovi sluzili kada su shvatili da je Getveroslovna rije¢ za Bozje ime previse
sveta da bi se izgovarala naglas. Zato su jo§ stari Zidovi, kada su u III. stoljeéu prije Krista u
Aleksandriji prevodili Zakon (Petoknjizje, Toru, Nauk) na grcki (Septuaginta) taj redak pre-
veli zamjenjujuéi hebrejsku rije¢ JHVH (Adonaj) rijecju Kvprog/Kyrios (Gospodin). Kr§¢anska
predaja i krs¢ansko bogosluzje preuzeli su tu svetu predaju, pa, za razliku od protestantskoga
pomodarstva, svjesni katolik ni katolicko bogosluzje nikada ne izgovaraju JHVH. Uostalom, ni
ne znamo koje su samoglasnike izvorno stari Hebreji umetali izmedu tih suglasnika, a sigurno je
da ga nikad nisu izgovarali Jehova.
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Janje

Do sada se u crkvenom stilu promicao izraz Jaganjac (§to potjece iz sta-
roslavenskoga kao umanjenica za janje). No, meduoblik jagnje nije hrvat-
ski, a janje je samo po sebi mlado, pa je upitno postojanje umanjenice koja
je kao izraz i$€eznula iz hrvatskoga jezika osim u liturgiji, a umanjenicu
od standardne rijeci janje — janjeSce imamo samo u bozi¢nim pjesmama.
Prevoditelji Biblije Hrvatskoga biblijskoga druStva dobro su ucinili §to su
se odlucili za standardnu rije¢ janje. Jaganjac je bio ostao u hrvatskom
prijevodu obreda Pavla VI. samo zato jer je imenica muskoga roda, a janje
je srednjega. Ali ako smo prihvatili druge Ivanove izraze, Logos (Ivan 1,
1.14, u gr¢kom muskoga roda), da je u staroslavenskom Slovo (srednjega
roda), a u hrvatskom sada ustaljeno Rijec¢ (zenskoga roda), i Vrata (Ivan
10, 9, i u grckom zenskoga roda) i Istina (Ivan 14, 6, 1 u grékom Zenskoga
roda), onda je vrijeme 1 da Jaganjac postane Janje, ne samo u tom prije-
vodu nego svuda u biblijskom stilu i crkvenom govoru.

Poticaj na bavljenje Pismom

Objava novoga prijevoda sama po sebi i te kako je dobra stvar.

Trud ulozen u prevodenje Svetoga Pisma i svako novo izricanje Bozje
rije¢i sadrzane u njemu moze biti od pomo¢i i stru¢njacima, 1 proucavate-
ljima, i ¢itateljima, 1 moliteljima.

Druk¢ije prericanje poznatih mjesta moze potaknuti istinsko €itanje, razumije-
vanje, razmatranje, dublje pronicanje 1 valja ga doCekati otvorena srca i uma.

Osnovna misao sudionika pothvata novoga prijevoda, da se njime Sveto

Prevoditelji

Dana 18. prosinca 2025. od Hrvatskoga biblijskoga drustva zamolio sam
podatak tko je preveo koju od biblijskih knjiga u novom prijevodu Biblija
hrvatski standardni prijevod jer su u impresumu na stranici [2] abecedom
prezimena navedeni prevoditelji, ali nije naznaceno tko je od njih preveo
koju knjigu. Predsjednik Hrvatskoga biblijskoga druStva odgovorio mi je
23. prosinca 2025.:

,u ovom izdanju u impresumu smo namjerno naveli sve sudionike
prevoditeljskog projekta, ali bez povezivanja pojedinih imena s kon-
kretnim biblijskim knjigama. Razlog tomu je ¢injenica da se radi o
dugogodiSnjem, kolegijalnom i viSeslojnom radu u kojem su gotovo
sve knjige Biblije prolazile kroz vise faza.*
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Takva odluka Hrvatskoga biblijskoga drustva jest novost jer su u prijevo-
dima Knjige proroka Joela godine 2007., Evandelja po Luki 2017. 1 Posla-
nice Rimljanima 2018. naznaceni prevoditelji.!' K tomu je vise prevodite-
lja 1 redaktora u medijskim istupima povodom izlaska Biblije Hrvatskoga
biblijskoga drustva navodilo tko su prevoditelji pojedinih knjiga.

Nenavodenjem tko je preveo koju od svetopisamskih knjiga Citatelje se
moze dovoditi u zabludu da su svi oni zajedno preveli cijelo Sveto Pismo,
jer su naznaceni skupno kao da ih je svih dvadeset i troje zajedno prevelo
sve 73 svetopisamske knjige. Time Hrvatsko biblijsko drustvo kao naklad-
nik nije postovalo pravo na priznavanje autorstva svim tim prevoditeljima.
Naime, ¢lanak 28. stavak 1. Zakona o autorskom pravu i srodnim pra-
vima (Narodne novine, br. 111/21) odreduje: ,,Autor ima pravo biti priznat
1 oznacen kao autor djela®, a ¢lanak 15. stavak 1. istoga zakona precizira da
je prijevod ,,originalna intelektualna tvorevina individualnoga karaktera*
i da je ,,zaSticen kao samostalno autorsko djelo®.

Budu¢i da se u Predgovoru istice:

,Ovaj prijevod nacinili su biblijski stru¢njaci 1 stru¢njakinje koje je

okupilo Hrvatsko biblijsko drustvo, sve redom doktori znanosti,

a tipicno 1 sveuciliSni predavaci (str. II),
morao im je biti relevantan naputak Mati¢noga odbora za podrucje huma-
nisti¢kih znanosti koji u uputama za izbore pristupnika na znanstveno-
nastavna i znanstvena radna mjesta od 23. svibnja 2024. istice:'?

,,Kod rada u koautorstvu potrebno je istaknuti individualni doprinos
pristupnika“ (str. 2).
U crkvenom zakonodavstvu Tridentski sabor odredio je:

»Sabor je odredio... da nitko ne smije... uciniti da se tiskaju, bilo

koje knjige o svetopisamskim stvarima bez imena autora, niti ih ubu-

duce prodavati, niti ih zadrzavati kod sebe, ako prije toga ne budu
provjerene i odobrene od ordinarija“ (Denzinger, 1508).

Osim §to prevoditelji nisu oznaceni kao prevoditelji biblijskih knjiga

koje su preveli, za dva preminula prevoditelja i jednoga urednika ime

nije uokvireno crnim kvadrati¢em niti je krizem ili druk¢ije naznaceno

1" Joel, s hebrejskoga preveo Danijel Berkovi¢, Kairos (Zagreb), 1/2007., br. 1, str. 159-162;
Evandelje po Luki, s gr¢kog preveo Mario Cifrak, Sarajevo: Provincija Bezgrjesnoga zaceca
BDM Druzbe sestara Sluzavki Maloga Isusa, 2017., 353 str. (Betlehemsko svjetlo, knjiga 14);
Ivan Dugandzi¢, Poslanica Rimljanima: uvodna pitanja, prijevod i komentar Poslanice Rimlja-
nima, Zagreb: Krs¢anska sadasnjost, 2018., 253 str. (Biblica, 23).

12 https://www.ief.hr/wp-content/uploads/2024/06/MO-povijest Uputa-za-pisanje-izvjesca.pdf
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da su pokojni, $to je takoder standard pri objavi knjige kada je suradnik
ne doceka. Davorin Peterlin umro je 14. lipnja 2010., a fra BoZo Luji¢
3. lipnja 2021., ali je na stranici I u Predgovoru navedeno kao da su jos zivi
i to da obojica prebivaju u Zagrebu.

K tomu je za viSe autora na stranici [ navedeno prebivaliste koje oni nisu
imali u godini izlaska prvoga izdanja. Primjerice, Darko Tepert u Rimu je,
a ne u Zagrebu; Stipe Juri¢ u Dubrovniku je, a ne u Rimu; Ivan Sporéi¢ u
Zejanama je, a ne u Rijeci.

Dvojici prevoditelja netocno je navedeno prezime: prof. Stipe Juri¢ kao
da se preziva Juri¢ (str. [2] 1 I), a dr. Andela Jeli¢i¢ Krajcar kao da se pre-
ziva Jelici€.

Promjene fantomskoga urednika u Joni 4

Urednik je osoba koja posljednja pregledava i odobrava tekst za tisak.
Na knjizi Biblija hrvatski standardni prijevod Cetiriju nakladnika 2025.
kao urednik svetopisamskih knjiga napisanih na hebrejskom i aramejskom
potpisan je Bozo Luji¢. No, fra Bozo Luji¢ umro je 3. lipnja 2021. Za
zivota je uredio knjigu Hrvatski standardni prijevod Biblije: Tradicijska
podloga, lingvisticka nacela i prevedeni tekstovi koju je Hrvatsko biblijsko
drustvo objavilo u Zagrebu 2018. U njoj se na str. 94 isti¢e da je on ,,ured-
nik Staroga Zavjeta“ (str. 94) 1 dodaje: ,,Na kraju knjige izabrali smo neke
dijelove iz pojedinih biblijskih knjiga Staroga i Novoga zavjeta prevedene
prema nacelima koja su na pocetku bila postavljena, dotjerane takoder od
jezicnih i knjizevnih stru¢njaka.*

Dakle, u izdanju iz 2018. izabrani dijelovi bili su prevedeni, jezi¢no i
knjizevno dotjerani. Na toj je knjizi kao lektor i korektor potpisan Boris
Beck (str. 2). No, za izdanje iz 2025. navedeni su tekstovi dodatno mije-
njani. Ako je fra BoZzo umro 2021., a izabrane dijelove koje je 2018. obja-
vio smatrao dovrSenima i spremnima za objavu, postavlja se pitanje: Tko
je nepotpisani urednik koji je nalozio i odobrio dodatne promjene teksta
napravljene izmedu 2018. 1 2025.?

Evo za primjer Cetvrte glave Knjige proroka Jone.

Redak 2.: 2018. (str. 124): ,,0Ovako se pomoli [...]“—2025. (str. 1162):
,»Ovako se pomolio [...].

Redak 4.: 2018.: ,,Gospodin mu uzvrati [...]* — 2025.: ,,Gospodin
mu je uzvratio [...].
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Redak 5.: 2018.: ,,Jona izide iz grada na isto¢noj strani i sjedne. Ondje
si napravi sjenicu 1 smjesti se [...]“—2025.: ,,Jona je iziSao iz grada na
isto¢noj strani 1 sjeo. Ondje si je napravio sjenicu i1 smjestio se [...].
Redak 6.: 2018.: ,,Tada je Gospodin Bog zapovjedio da iznad Jone
izraste br§ljan [...]. Jona se br§ljanu veoma razveselio [...]*“ — 2025.
(str. 1163): ,,Tada je Gospodin Bog zapovjedio da iznad Jone izraste
grm [...]. Jona se grmu vrlo razveselio [...].

Redak 7.: 2018.: ,,Sljedecega dana u praskozorje Bog posalje crva
koji izgrize brsljan, pa se on osusi.” —2025.: ,,Sljede¢ega dana u pra-
skozorje Bog je poslao crva koji je izgrizao grm, pa se on osusio.*
Redak 8.: 2018.: ,,Cim je sunce izislo, Bog zapovijedi [...]* — 2025.:
,.Cim je sunce izi§lo, Bog je zapovjedio [...].“

Redak 9.:2018.: ,,[...] uzvrati Jona.”“—2025.: ,,[...] uzvratio je Jona.*

Redak 10.: 2018.: ,,Tada mu Gospodin rece [...]*“—2025.: ,,Tada mu
je Gospodin rekao [...].

Dakle, gdje je god 2018. predikat bio u povijesnom prezentu ili aoristu,
godine 2025. napisan je u perfektu. Ako su Bozo Luji¢ kao urednik i Boris
Beck kao redaktor svoj posao na tim tekstovima dovrsili 2018., koji je
onda urednik odlucio da se tekstovi ponovo lektoriraju i to prebacujuci sva
prosla glagolska vremena u perfekt?

Takoder se namece pitanje: ako se u toj glavi godine 2018. tri puta spo-
minje ,,br§ljan*, tko je nakon prevoditelja, jezikoslovne, knjizevne 1 biblij-
ske redakture odlucio da se ta rije¢ mijenja u ,,grm*?

Jos neke promjene gotova teksta izmedu 2018. i 2025.

Prve dvije glave Evandelja po Ivanu ,Hrvatskoga standardnoga prije-
voda“ otisnute su 2018. u knjizi koju je objavilo Hrvatsko biblijsko drus-
tvo Hrvatski standardni prijevod Biblije: Tradicijska podloga, lingvisticka
nacela i prevedeni tekstovi, ur. Bozo Luji¢, str. 133—137. Isti tekst ponovo
je tiskan u Bibliji hrvatski standardni prijevod, Zagreb — Split — Tomislav-
grad, odnosno Zagreb — Sarajevo, 2025., na str. 1294-1296.

Jedna od promjena bila je preinaka pridjeva (Covjekov Sin) u genitiv (Sin
Covjeka):

Ivan 1,51:2018.,,[...] vidjet ¢ete otvoreno nebo 1 BozZje andele kako se
penju i silaze nad Covjekovim Sinom* —2025. [...] vidjet éete otvo-
reno nebo i BoZje andele kako se penju i silaze nad Sinom Covjeka.*
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Zamjena pojma Covjekov Sin pojmom Sin Covjeka nije napredak nego
nazadak, jer hrvatski standardni jezik zahtijeva da se imenski atribut u
genitivu, izrecen jednom rijecju, preoblikuje u pridjev, prema pravilima
kad je to moguce. To vjerojatno nisu promijenili lektori, nego je to morala
biti redaktorska ili urednicka odluka.

Druga promjena tice se zamjene aorista 1 povijesnoga prezenta perfek-
tom. Primjerice,

Ivan 2,3:2018. ,,Kad je nestalo vina, majka rece Isusu [...]*“ —2025.
,»Kad je nestalo vina, majka je rekla Isusu [...].*

Ivan 2, 4: 2018. ,Isus joj odvrati [...]* — 2025. ,,Isus joj je odvratio
[...].%

Ivan2,5:2018. ,,Nato njegova majka rece posluziteljima [...]“—2025.
,»Nato njegova majka rekla posluziteljima [...].

Zamjena aorista i povijesnoga prezenta perfektom neprobitacna je, jer
oduzima zivahnost 1 nepotrebno usporava pripovijedanje. No, ovdje se
pri tom zaboravilo da je perfekt slozeno vrijeme koje osim glagolskoga
pridjeva radnoga (rekla) tvori i nenaglaseni prezent glagola biti (za trecu
osobu: je), koji je izostavljen.

Tre¢a promjena tice se zamjene jedne mjerne jedinice (vjedro) drugom
(mjerom):

Ivan 2, 6: 2018. ,,[...] U svaku su stala dva do tri vjedra® — 2025.
»|--.] U svaku su stala dvije do tri mjere®.

No, pri tom se zaboravilo na sro¢nost predikata sa subjektom: ne — stala
dvije do tri mjere, nego stale dvije do tri mjere.

Zaostali zatipci u redcima 5 i 6 druge glave Evandelja po Ivanu ukazuju
da je izostala zavrSna korektura, a takva je pojava uobicajena kada ista
osoba radi lekturu i korekturu. Te je poslove trebalo razdvojiti.

Imprimaturska Biblija?

U Bibliji Hrvatskoga biblijskoga drustva i partnera nema rijeci imprima-
tur ni ,,odobrenje* biskupske konferencije (koje je trebalo pribaviti prema
kanonu 825. Zakonika kanonskoga prava). To nije sprijecilo nakladnika'
i sunakladnika'* da tvrde:

,»Novi prijevod ima sluzbena crkvena odobrenja Hrvatske biskupske
konferencije i1 Biskupske konferencije Bosne i Hercegovine.*

13 https://www.hbd.hr/home/
14 https://verbum.hr/biblija-novi-hrvatski-katolicki-prijevod i https://verbum.hr/novosti/novi-hrvatski
-prijevod-biblije-uskoro-u-knjizarama-verbum
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Biskupska konferencija Bosne i Hercegovine nikada nije imala pred sobom
zamolbu da odobri taj prijevod, a nejasno je Sto je Hrvatsko biblijsko drustvo
od Hrvatske biskupske konferencije trazilo i §to u kanonskom smislu znaci
,,suglasnost® koju mu je ona, prema Priop¢enju,” izdala 6. lipnja 2024. te
zaSto u samoj Bibliji u impresumu piSe da je to bilo 7. lipnja 2024.

Komu je prijevod namijenjen?

Prvi urednik navodi da je namjena prijevoda godine 2001. odredena
kao ,,pastoralno-katehetska®, a godine 2002. kao ,,pastoralno-katehetsko-
misionarska“.! No, tako ambiciozan plan nemogu¢ je bez odredenja prije-
voda kao bogosluznoga (liturgijskoga), jer je samo on predmet homiletike
(propovijedanja), dusobriznistva (pastorala), vjeronauka (kateheze) koji se
¢ini u ime Crkve i crkvenoga vjerovjesniStva (misionarstva). Sve ostalo
prijevod je za osobne potrebe 1 za protestantske nacine pastorala, kateheze
1 misionarenja.

Drugi urednik jasno je rekao koja je ciljna skupina prijevoda:

,»Slozili smo se 1 u namjeri da nas prijevod bude razumljiv suvreme-
nim hrvatskim citateljima koji ne idu na krs$¢ansko bogosluzje i ne
poznaju zidovsku ni kr§¢ansku tradiciju.*!’

Toj razumljivosti, tj. Zelji da prijevod bude vjeran komunikaciji s tom
ciljnom skupinom odkrs¢anjenih sugradana Zrtvovani su vjernost prije-
vodu, vjernost smislu, jezik, stil i pravovjernost.

Po ¢emu se prevodilo?

Priredivaci isti¢u da su kao predlozak rabili
,»posljednja kriticka izdanja hebrejskog i grékog izvornika“ (str. I1I).
No, pokazalo se da nisu (v. poglavlje Podloga za prevodenje Svetoga Pisma).

Kako se prevodilo?

Priredivaci su u Predgovoru ustvrdili i da taj prijevod

,prevodi tekst onako kako je napisan‘ (str. II).

15 https://hbk.hr/priopcenje-s-izvanrednog-zasjedanja-hbk-a-3/

1 Bozo Luji¢, Lingvisticke teorije prevodenja i novi hrvatski prijevod Biblije, Bogoslovska smotra,
77/2007., br. 1, str. 82 i 83.

17 Mato Zovki¢, Moje iskustvo prevodenja i lektoriranja dijelova Svetog pisma za novo izdanje na
suvremenom hrvatskom jeziku (2001. — 2018.), Bogoslovska smotra (Zagreb), 88/2018., br. 2,
str. 491.
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No, pokazalo se da je tekst Svetoga Pisma koji su objavili manjkav, jer su
brojni redci ispusteni ili kraceni (v. cjelinu O zatajivanju novozavjetnih
redaka), a da ono $to jest prevedeno ne prevodi tekst ,,onako kako je napi-
san“, nego da umece rije¢i kojih u izvorniku nema (v. Siri li novi prijevod
Biblije zablude i Ocenas u Bibliji Hrvatskoga biblijskoga drustva) te da
projicira shvacanja suvremene kulture u biblijsko doba.

Svakidasnji jezik

Ljudsko bice treba izmedu 500 i 800 rijeci za osnovni razgovor, izmedu
1000 1 2000 cesto rabljenih rijeci za svakidasnje tekstove 1 oko 8000 rijeci
za slozeniji razgovor. Treba mu deset do dvadeset tisuca rijeci (iskljucujuci
ustaljene izricaje 1 izraze) za Citanje na sveuciliSnoj razini.

Strongova konkordancija popisala je 8674 hebrejskih korijenskih rijeci
(Stari Zavjet na hebrejskom) 1 5624 grckih korijenskih rijeci (Novi Zavjet
na grckom), Sto ukupno iznosi 14.298 jedinstvenih biblijskih pojmova, ne
racunajuci one u deuterokanonskim starozavjetnim knjigama.

Septuaginta (cijeli Stari Zavjet na grckom) sadrzava 13.827 jedinstvenih
leksema ili oko 5800 jedinstvenih rijeci iskljucujuéi vlastita imena, ¢ime
premasuje rje¢nicko blago Novoga Zavjeta.

Vulgata ima oko 45.500 jedinstvenih rijeci (leksema), od kojih se znatan
dio, 20.664 pojavljuje samo jednom (pa se zovu amoé Aeyduevov / hapax
legomenon, jednom receno).

Na pocetku prevodenja Svetoga Pisma njegov organizator, tada se zvao
Hrvatsko ekumensko biblijsko drustvo, 4. svibnja 2001. priredio je simpo-
zij profesora biblijskih znanosti. Na njem je doajen hrvatskoga jezikoslov-
lja Stjepan Babi¢ (1925.-2021.) upozorio pothvatnike:'

,Orjecje, tekst Svetoga Pisma ne moze biti isto $to i svakidasnji
jezik vec 1 stoga Sto se razlikuje i opsegom svojih pojmova, a to
znaci brojem rijeci.”

Svagdanji, svakidas$nji ili razgovorni (kolokvijalni) jezik prirodni je,
opusteni govor svagdanjega zivota, u uobicajenoj porabi, obiljezen neu-
siljenos¢u. Govorni jezik obuhvaca sve uobiCajene oblike govora, za
razliku od uobicajenoga pisanoga jezika, a opisuju ga kracenje i jedno-
stavnija slovnica od uobicajena pisanja. Stjepan Babic¢ i tu je pravodobno
opomenuo prevoditelje Biblije:

18 Stjepan Babi¢, O danasnjim problemima prevodenja Biblije, Jezik (Zagreb), 49/2002., br. 2, str. 46.
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»Svetopisamski tekst nije obican tekst pa iako je svakidasnji, on nije
obi¢an, razgovorni tekst, nego je uzviSeni, pjesnicki tekst 1 treba
biti pisan takvim jezikom: sve€anim, a to znaci biranim, pazljivim.
Treba doticati same vrhunce pjesnickoga jezika, uostalom 1 biblijski
je tekst ve¢inom pjesnicke naravi.“!"

Neki promicatelji novoga prijevoda hvale ga da je progovorio ,,jezikom
mladih®, reklamiraju ga kao suvremen, ostvaren na govornom, ulicnom
jeziku, $to jezikoslovni redaktor prijevoda opovrgava:

,Nema razgovornog jezika. Prijevod je na standardnom hrvatskom
jeziku. <

Novi biblijski stil?

No, hrvatski standardni jezik ima viSe stilova. Do sada se Biblija prevo-
dila biblijskim stilom.

Biblijski stil prepoznatljiv je nacin kako se svetopisamski tekstovi pre-
vode, kojim se jezi¢nim sredstvima i postupcima izrazavaju. Nepotpisani
Predgovor Biblije Hrvatskoga biblijskoga drustva i partnera istice:

,»citatelju se nudi osuvremenjeni biblijski stil prijevoda, to jest takav koji
cuva dostojanstvo izvornika, ali ne na ra¢un razumljivosti* (str. II).

U ¢em se sastoji ,,osuvremenjeni* biblijski stil? U odustanku od biblij-
skoga stila.

Koje su znacajke biblijskoga stila od kojih je odustala Biblija Hrvat-

skoga biblijskoga drustva i partnera?

Biblijski redoslijed rijeci (ustaljene veze, obiljezeni red rijeci):

* pridjev nakon imenice: cedar libanonski, covjek bogobojazan, covjek
Bozji, covjek neporocan, covjek pravedan, Duh Sveti, Gora sionska,
Gospodina Boga svojega, ime BoZje, ime Isusovo, ime Kristovo, kceri
jeruzalemske, kci sionska, Kraljevstvo BozZje, Kraljevstvo Nebesko,
kruh nebeski, ljubav Njegova, More crveno, muz pravedan, oci slijep-
Ceve, put pravednikov, ptice nebeske, ribe morske, ruka Bozja, Sin
Bozji, Sin covjecji, Sin Davidov, sluga dobri, spasenje BoZje, sljunak
potocni, voda duboka, vode beskrajne, vode jordanske, vode goleme,
vode meripske, vode morske, vode potocne, vode potopne, vode silo-
vite, vojska nebeska, Zivot vjecni,

19" Stjepan Babi¢, O danasnjim problemima prevodenja Biblije, Jezik, 49/2002., br. 2, str. 47.
20 Marko Alerié, u: Glorija Lujanovi¢, Kako je Biblija ‘progovorila’ jezik mladih: ‘Ne usporedu-
jete novi i stari prijevod, za to vam treba doktorat i sto godina’, tportal.hr, 25.12.2025.
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» zamjenica nakon imenice: braca vasa, dusa moja, jaram moj, Otce
nas, otci nasi, srce moje, Stit moj, zZivot svoy,
* glagol nakon objekta: bolesne lijecite, mrtve uskrisujte ili nakon imen-
skoga predikata: slijep se rodio.
Jezikoslovac Ivo Pranjkovi¢, za kojega urednik Biblije godine 2007. pise
da obavlja jezi¢nu lekturu prijevoda Svetoga Pisma,?! smatra to srznim
biblijskomu stilu:*

,»S obzirom na red rijeci posebno je obiljezena i vrlo frekventna te kao
osobitost biblijskoga stila hrvatskoga jezika takoder izrazito prepoznat-
ljiva postpozicija srocnoga atributa u nominalnim konstrukcijama.*

Je i se zbog odustajanja od te osobitosti biblijskoga stila on 1 povukao
iz projekta? Naime, pri izlasku knjige iz tiska godine 2025. nije spomenut
u impresumu.

Drugi jezikoslovac Stjepan Babi¢ na pocetku prevodenja te Biblije bio
je istaknuo:*

,Ustaljene veze poslijeimenickoga pridjeva ne bi trebalo mijenjati
bez posebno opravdanih razloga.*

Nisam mogao pronaci ¢lanak u kojem bi bio objasnjen razlog za odusta-
nak od ustaljenih veza. No, neprijeporno je da se tim odustankom oponasa
Biblija suvremeni hrvatski prijevod, tiskana u Bjelorusi godine 2020., ¢iji
je nakladnik Medunarodna biblijska liga iz Teksasa, glavni urednik Goran
Medved, ¢iju je teolosku provjeru radio pokojni Davorin Peterlin 1 Ciji je
savjetnik za jezi¢na pitanja bio Boris Beck, a obojica su radila i na Bibliji
hrvatski standardni prijevod.

Vrlo izrazajne rije€i: /jubiti (mijenjano u voljeti, §to bitno smanjuje
jakost), zboriti (mijenjano u govoriti).

Neke stare hrvatske rije€i: lupez, koji je u Bibliji hrvatski standardni
prijevod postao lopov, mekoputnik > muska prostituka, muskoloznik > homo-
seksualac, cetverovlasnik > tetrarh, trpeza > stol, a postelja je zamijenjena
turcizmom krevet (ali ne svuda).

Neki etnici: Simun Cirenac.

2 Bozo Luji¢, Lingvisticke teorije prevodenja i novi hrvatski prijevod Biblije, Bogoslovska smotra,
77/2007., br. 1, str. 85.

22 Tvo Pranjkovi¢, Hrvatski jezik i biblijski stil, u: Raslojavanje jezika i knjizevnosti: zbornik
radova 34. seminara Zagrebacke slavisticke skole, ur. Kresimir Bagi¢, Zagreb: FF press, 2006.,
str. 23-32; Zagrebacka slavisticka skola (26.5.2008.); stilistika.org (6.11.2016.).

2 Stjepan Babi¢, O danasnjim problemima prevodenja Biblije, Jezik, 49/2002., br. 2, str. 50.
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Ucestala poraba glagolskih priloga proslih** i sadasnjih®.
Poraba nekih glagola: zboriti (opstao samo u Postanak 24, 50),

Poraba jednostavnih proslih vremena: aorista i imperfekta.

Progon aorista i imperfekta

Pravilo prevodenja koje je Hrvatsko biblijsko drustvo postavilo pred svoje
prevoditelje godine 2003. bilo je zabrana porabe aorista, imperfekta i dru-
gih glagolskih oblika i vremena koja po njihovoj ocjeni nisu dio svakidas-
njega govora na cijelom hrvatskom jezicnom prostoru. Zahtjev pokazuje svu
oprjecnost Hrvatskoga biblijskoga drustva kao udruge koja, s jedne strane, u
znaku, kao geslo, ima rec¢enicu u imperfektu: iskoni bjé slovo, i odstupanja
od hrvatske tradicije 1 njegovana jezika u ime necije vodilje da se Knjiga nad
knjigama prevede na ,,govorni*, a ne knjiZzevni jezik.

Aorist jeziku daje pripovjedalacku zivost i pokretljivost (za razliku od
perfekta) pa odustajanje od njega znaci osiromasenje jezika. Kako se per-
fekt rabi za sva stanja, on ne moze docarati fine razlike u trajanju ili trenu-
ta¢nosti radnje onako kako to ¢ine imperfekt (dugotrajna proslost) ili aorist
(dozivljena, brza proslost). Pretjerana poraba perfekta moze dovesti do
stilske jednoli¢nosti i smanjene dinamic¢nosti pripovijedanja. Kao sloZzeno
glagolsko vrijeme perfekt trazi vise rijeci i slogova (redovito dva sloga

24 Rabe se glagolski prilozi prosli: bacivsi, davsi, dosavsi, dovr$ivsi, izbavivsi, iziSavsi, izloZivsi,
iznevjerivsi, izrucivsi, nacinivsi, naklonivsi, napunivsi, naskodivsi, nazvavsi, objesivsi, ogre-
bavsi, okusivsi, opozvavsi, ostavivsi, osudivsi, otiSavsi, otjeravsi, otvorivsi, pobivsi, pobunivsi,
podigavsi, podijelivsi, pogledavsi, poklonivsi, ponudivsi, porazivsi, postavivsi, postavsi, postu-
PpIVSi, povjerivsi, pozvavsi, predstavivsi, prekrivsi, pretvorivsi, pribivsi, pri¢vrstivsi, primivsi,
probivsi, protjeravsi, razgnjevivsi, razorivsi, rekavsi, rodivsi, sakrivsi, sazvavsi, shvativsi, sklo-
pivsi, skupivsi, spasivsi, stavivsi, stigavsi, svrstavsi, ucinivsi, udaljivsi, ugledavsi, uputivsi, uskri-
SIVSi, uspravivsi, ustavsi, uzvrativsi, zapovjedivsi, zatvorivsi, zavikavsi.

2 Rabe se glagolski prilozi sadasnji: bacajuci, blagoslivljajuci, blebecuéi, brinuéi se, éekajudi,
Cupajuci, dajuci, djelujuci, dodirujuci, drsc¢uci, gadajuci, gledajuci, hodajuci, htijuci, iduéi, ima-
Juci, iskazujuci, iskorjenjujuci, ispunjavajuci, istrazujuci, is¢ekujuci, izazivajuci, izvrsavajuci,
Jjasuci, kazujuci, klanjajuci se, klicuci, kolebajuci, mazuci, mijenjajuci se, nadajuci se, nadajuci
se, nadgledajuci, namecuci, namjeravajuci, namjeravajuci, napasajuci, napustajuci, naricuci,
navjescéujuci, negodujuci, obavljajuci, obaziruci se, obnavljajuci, obnavljajuci, obracéajuci se,
ocekujuci, odbijajuci, odmahujuci, odrazavajuci, ohrabrujuci, okruzujuci, omogucujuci, opisu-
Juéi, oslanjajuci se, oslobadajuci, osudujuci, pjevajuci, placuci, plesuci, podizuci, podlijezuci,
podsjecajuci, pohranjujuci, ponavljajuci, postavljajuci, postujuci, poticuci, poucavajuci, pouz-
dajuci se, pretvarajuci se, preziruci, prihvacajuci, primajuci, pripadajuci, prizeljkujuci, proma-
trajuci, propitkujuci, propustajuci, putujuci, racunajuci, radujuci se, ranjavajuci, raspravlja-
Juci, ratujuci, razarajuci, razgovarajuci, razmatrajuci, razvijajuci, ricuci, riskirajuci, robujuci,
sijevajuci, skrecuci, slusajuci, smatrajuci, smisljajuci, spustajuci se, stavljajuci, stjecuci, suobli-
Cavajuci se, Saljuci, Sec¢uci, Stujuci, tapkajuci, tresuci se, tresuci, tugujuci, ubijajuci, ublazujuci,
udarajuci, ujedinjujuci, urlajuci, uspinjuci se, usporedujuci, uzdajuci se, uzdizuci, uzimajuci,
uzivajuci, varajuci, velicajuci, veslajuci, vicuci, vracajuci se, zahvaljujuci, zamahujuci, zanema-
rujuci, zastrasujuci, zaziruci, znajuci, Zrtvujuci.

28



viSe) nego jednostavna vremena (usporedi vidjeh nasuprot vidio sam).
Konacno, perfekt otvara mogucénost dvoznacnosti jer bez Sirega okruzja
perfekt nesvrSena glagola katkada ne oznacava je li radnja potpuno zavr-
Sena ili je samo trajala u proslosti.

Sudionicima pothvata Hrvatskoga ekumenskoga biblijskoga druStva
Stjepan Babi¢ jos je 2001. godine skrenuo pozornost:

»Aorist 1 imperfekt u razgovornome su jeziku veoma rijetki, Cak 1
iznimni, ima 1 knjizevnih djela koji ih 1 nemaju, osobito imperfekta
pa neki smatraju da ih ne bi trebalo biti ni u Bibliji ili bar u Evande-
ljima. [...] Aorist izrazava odredenu Zivost, iznenadnost i on se treba
upotrebljavati u cijeloj Bibliji prema svojim stilskim vrijednostima.
[...] Ukloniti potpuno oba ta vremena [aorist i imperfekt] iz Biblije,
bilo bi nasilje i na Bibliji i na hrvatskomu knjizevnom jeziku.*

Aorist postoji u indoeuropskoj jezi¢noj obitelji, bio je u vrlo cestoj uporabi
u staroslavenskom jeziku te je imao kljuc¢nu ulogu u svakidaSnjem govoru.
U razgovornom jeziku mnogim porabnicima hrvatskoga zvuci zastarjelo 1
knjizevno, ali aorist se joS nije izgubio u svakidasnjem govoru svih govor-
nika hrvatskoga, a nedvojbeno je jako vazan u razumijevanju narodnoga
stvaralastva, starijih tekstova i knjizevnih djela. K tomu nije posve zamje-
njiv perfektom. Naime, perfekt istiCe rezultat ili stanje nakon radnje, a aorist
se rabi kada se zeli istaknuti radnja u trenutku kada se dogodila.

Grcki jezik, posredstvom kojega smo primili cijeli Stari Zavjet u Sep-
tuaginti 1 cijeli Novi Zavjet, ima aorist. Stoga je logi¢no rabiti aorist i u
prijevodu Svetoga Pisma na hrvatski.

Sli¢no se moze re¢i za imperfekt. On se rabi namjesto perfekta kada se Zeli
istaknuti trajanje, ponavljanje ili nastavak radnje u proslosti. Dok perfekt
opisuje zavrSenu radnju u proslosti, imperfekt se rabi za prizore (opis pros-
losti), navike, radnje u tijeku, kada se zeli oziviti proslost, a perfekt sluzi za
ono Sto se dogodilo, za nabrajanje ili opisivanje ¢injenica o proslosti.

Onima koji su se odazvali pozivu Hrvatskoga ekumenskoga biblijskoga
drustva Stjepan Babi¢ ukazao je 2001. kako imperfekt

»izri¢e radnju koja je u proslosti trajala ili se ponavljala, a upotre-
bljava se osim u knjizevnosti 1 u povijesnim, povijesno-pjesnickim,
pjesnicko-znanstvenim tekstovima i slicno. [...] To je vrijeme izra-
zno sredstvo hrvatskoga knjizevnoga jezika i treba se naci u Bibliji,

2 Stjepan Babi¢, O danasnjim problemima prevodenja Biblije, Jezik (Zagreb), 49/2002., br. 2, str.
47148.
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samo je pitanje mjere zbog njegove posebne stilske vrijednosti.
Ukloniti potpuno oba ta vremena [aorist 1 imperfekt] iz Biblije, bilo
bi nasilje 1 na Bibliji i na hrvatskomu knjiZevnom jeziku. Perfekt
moze u potpunosti zamijeniti imperfekt, a aoriste historijski prezent,
ali jadan bi to bio prijevod Sv. pisma koji bi bio preveden samo per-
fektom i historijskim prezentom.*’

Hebreisti rado isti¢u kako aorist ne postoji u hebrejskom na kojem je
izvorno napisana vecina knjiga Staroga Zavjeta. Tvrdnja je istrgnuta iz
konteksta, jer u hebrejskom uopce ne postoje glagolska vremena kakva
imamo u indoeuropskim jezicima, pa bi se po toj logici moglo tvrditi da
pri prevodenju s hebrejskoga ne valja rabiti ni perfekt ni futur. Namjesto
vremena, hebrejski ima dva glagolska vida: svrSeni (sprezanjem dometka)
za zavrSenu radnju, proSlu, buducu ili sadasnju, i nesvrSeni (sprezanjem
predmetka) za nepotpunu/tekuéu radnju, buducu/sadasnju/uobicajenu, s
kontekstom, participima i modalnim glagolima koji odreduju tocno vrijeme,
uza zapovjedne/poticajne oblike za naloge/zelje. Ti vidovi izrazavaju kako
se radnja odnosi na vrijeme (zavrSeno naspram odvijanju), a ne samo kada,
Sto prijevod Cini slojevitim.

Osim toga, prilagoditi prijevod cijeloga Svetoga Pisma tezi u odnosu
na hebrejski jezik, znaci bitno oslabjeti glavninu poruke Svetoga Pisma.
Naime, na hebrejskom nismo primili cijelo Sveto Pismo, niti u Crkvi
imamo hebrejski predlozak za taj izvor Objave. Naprotiv, jo§ od prije Kri-
stova dolaska imamo cijeli Stari Zavjet na grckom. A kako je Novi Zavjet
napisan na grékom, upravo je grcki kljuc¢an za prevodenje Svetoga Pisma.
On, pak, ima i aorist i imperfekt, pa razlog za njihovo odbacivanje ne moze
biti vjernost izvorniku, nego samo prohtjev da prijevod na hrvatski bude
na niskoj razini ucenosti, priuceni jezik, nesto izmedu poznavanja jezika
na razini A2 i B1, na ,,razgovornom®, a ne na knjizevnom, standardnom,
normiranom, pisanom, kulturnom, Skolovanom jeziku.

Usadak

Osnova za prevodenje Svetoga Pisma mogu biti najpouzdaniji drevni
hebrejski rukopisi (masoretski tekst, svitci s Mrtvoga mora), aramejski
rukopisi i grcki rukopisi kao izvorni tekstovi. No, ako svim sudionicima
pothvata izvorni jezik nije poznat, oni mogu pokvariti prijevod. Stoga prije-
vod s dobra predloska s nekoga poznatoga jezika moze ispasti uspjesniji.

27 Stjepan Babi¢, O danasnjim problemima prevodenja Biblije, Jezik (Zagreb), 49/2002., br. 2, str. 48.
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Prijevodi Vulgate, s latinskoga (KasSic¢ev i Katanc¢i¢ev), do danas su klase.
Francuska Bible de Jérusalem znatno je pomogla prevoditeljima Biblije
Stvarnosti 1968. Prijevodi Ivana Vrtarica i Rajka Telebara, nepotpuni su
jer ne sadrZavaju deuterokanonske knjige, ali u dosljednosti i odmjerenosti
u konacnici su uspjesniji nego rad cijele skupine stru¢njaka.

Prevodenje se moze voditi nacelom formalne istovrijednosti (rije¢ po
rije¢, idealno za studijski prijevod) ili dinamicne istovrijednosti (misao
po misao) radi jasnoce. No, Zivost postaje pogubna kada prijede u opisno

prilike unatrazno prikazuju u prostoru i vremenu kada ih nije bilo.

Prevodenje mora voditi raCuna o uravnotezZenju tekstovne vjernosti s Cit-
ljivoS¢u. Prema povratnim informacijama od prevoditelja, uzi tim Hrvat-
skoga biblijskoga druStva imao je poteSkoca s tim, jer su jezicar, stilisticar,
egzegetski redaktori, lektori i/ili urednici grubo prepravljali prevoditeljska
rjeSenja. Prevoditelji su bili uvjereni da su u skladu s primljenim i prihva-
¢enim smjernicama bili postigli ravnotezu izmedu vjernosti izvorniku i ¢it-
ljivosti. Oni koji su nakon njih radili na tekstu, prionuli su preina¢avanju
ili svojem poimanju ujednacavanja uvjereni kako barem neki prevoditelji
nisu uskladili prijevod s razgovornim jezikom. Prevoditelji do izlaska prije-
voda iz tiska nisu imali nikakvu povratnu informaciju o svojem tekstu i
neki ga sada viSe ne mogu prepoznati kao svoj.

Druga neskladnost koja dolazi do izrazaja jest neukorijenjenost prije-
voda. Izostanak htijenja da prijevod bude organski proizvod razvoja hrvat-
skoga jezika i ustaljenosti svetopisamskih misli najveci je nedostatak nove
Biblijje kao cjeline. Prijevod Svetoga Pisma tesko mozZze biti dobar ako nije
ukorijenjen. Upravo je u tom najve¢i metodoloski promasaj prevodenja
,bez ikakvih posrednih prijevoda® (Predgovor novom prijevodu Hrvat-
skog biblijskog drustva, str. 1). Pisac Predgovora time se hvali, $to poka-
zuje da je izostanak kontinuiteta bio cilj.

Drugim rije¢ima, Hrvati od pokrStenja do godine 2025. nisu citali Sveto
Pismo prema hebrejskom, nego preko grékoga i latinskoga, €iji su izrazi 1 rje-
zagledaju u rjeSenja i smisao koji pojedinim redcima daju Vulgata i svi pri-
jasnji hrvatski prevoditelji ima se ubrani (odrezani), a ne ukorijenjeni cvijet.
Takva je Biblija usadak (navrtak, cijep) bez povijesnoga kontinuiteta u jeziku
koji ima ocuvane pisane spomenike od XI. stolje¢a, dakle sada ve¢ deseto
stolje¢e zaredom. Svaki valjani prijevod Biblije trebao bi se moc¢i ponosno
nasloniti na niz Pet stoljeca hrvatske knjizevnosti Matice hrvatske i Zore.
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Sljedeci problem koji je doSao do puna izrazaja jest Sto jezi¢ni i stilisticki
zahvati nisu obavljani u dogovoru s prevoditeljima, ne radi njihova zado-
voljstva, pa €ak ni iz poStovanja autorskoga djela prevodenja, nego radi
primanja povratne informacije od prevoditelja mogu li redaktorske prei-
nake uci u okvir vjernosti svetomu tekstu, jer, prema onomu §to je objavio
jedan od urednika Biblije, redaktori nisu poznavali jezike izvornika.?®

Sam pak prijevod ima najvec¢i problem s dosljednos¢u. Pojedine misli
navode se u Svetom Pismu vise puta. Budu¢i da su to navodi, primjerice
pojedinoga proroka, oni bi morali svuda biti jednako navedeni. A nisu, jer
tekst nije uskladen, navodi nisu ujednaceni.

Pravopis

Biblija Hrvatskoga biblijskoga drustva i partnera mahom je, ali ne posve,
lektorirana prema Hrvatskom pravopisu koji je predlozio Slavko Gold-
stein, uredio Zeljko Jozi¢ i odobrio Zeljko Jovanovié.

Veliko i malo slovo

U toj Bibliji ne pise Novi Zavjet, Stari Zavjet, Sveto Pismo, nego je druga
rije¢ u tim viserjecnicama uvijek malim slovom.

No, tomu nasuprot, dosljedno pise Kovceg Saveza (podrubna biljeska uz
Izlazak 16, 34; naslov iznad Izlazak 25, 10; Brojevi 10, 33; 14, 44; Ponov-
ljeni zakon 10, 8; 31, 9.25.26; Josua 3, 3.6.8.11.14.17; 4, 7.9.10.15; 6, 6;
8, 33; Sudci 20, 27; Prva Samuelova 4, 3.4.5.11.13; Druga Ljetopisa 4, 7).

S druge strane, ne piSe ni Nebesko Kraljevsko, ni Nebesko kraljevstvo,
nego kao sintagma opc¢ih imenica nebesko kraljevstvo (Matej 3, 2; 4, 17;
5,3.10.19.20; 7,21; 8, 11; 10, 7; 11, 11.12; 13, 11.33.44.45.47; 16, 19; 18,
3.4.23; 19, 12.14.23)

Ne pise ni Velika Bludnica, ni Velika bludnica, nego kao sintagma op¢ih
imenica velika bludnica (Otkrivenje 17, 1; 19, 2).

Dvovrsno pisanje velikoga slova

PiSe Obecana Zemlja (naslov iznad Brojevi 13, 1), a drugdje Obecana zemlja.
PiSe Sveti Grad (Matej 4, 5) 1 sveti grad (Daniel 9, 24; Matej 27, 53;
Otkrivenje 11, 2; 21, 2).

28 Mato Zovki¢, Moje iskustvo prevodenja i lektoriranja dijelova Svetog pisma za novo izdanje na
suvremenom hrvatskom jeziku (2001. — 2018.), Bogoslovska smotra, 88/2018., br. 2, str. 490.
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Pise Gospodinov Kovceg (Prva Samuelova 4, 6; Druga Samuelova 6, 3;
7,2; 15, 29), ali 1 Gospodinov kovceg (Josua 7, 6; Prva o Kraljevima 8, 4;
Prva Ljetopisa 15, 2.26).

Pise Bozji Kovceg (Prva Samuelova 4, 18.19.21.22; 5, 1.2; Druga Ljeto-
pisa 1, 4) 1 Bozji kovéeg (Prva Ljetopisa 13,7.12.14; 15, 1.2.15.24; 16, 4).

Pise Kovceg Svjedocanstva (Izlazak 25, 22; 26, 33.34; 30, 6.26; 39, 35) i
Kovceg svjedocanstva (Izlazak 40, 3.5.21; Brojevi 4, 5).

Neujednaceno i dvovrsno pisanje imena

Nije ujednaceno pisanje slova j. PiSe Kain (Postanak 4, 6 1 naslov iznad
Mudrost 10, 3) i Kajin (Postanak 4, 1.2.3.5.8.13.15.16.17.24; Brojevi 24,
22; JoSua 15, 57; Sudci 4, 11; Hebrejima 11, 4; Prva Ivanova 3, 12).

PiSe Ezekiel (Prva Ljetopisa 24, 16; Sirah 49, 8; Ezekiel 1, 3) i Ezekijel
(podrubne biljeske uz Ezekiel 40, 5 1 uz Otkrivenje 16, 16).

Pise Saul (Sirah 46, 20) i Saul (Postanak 36, 37.38; 46, 10; Bro-
jevi 26, 13; Prva i1 Druga Samuelova; Prva o Makabejcima 4, 30; Iza-
ija 10, 29; Djela apostolska 13, 21) i Savao (Djela apostolska 8, 1.3; 9,
1.8.11.19.22.24.26.27.28; 12, 25; 13, 1.4.9).

PiSe Daniel (Prva Ljetopisa 3, 1; Ezra 8, 2; Prva o Makabejcima 2, 60;
Ezekiel 14, 14.20; 28, 3; cijela Knjiga proroka Daniela 1 Matej 24, 15),
a ne Danijel. PiSe Gabriel (Daniel 8, 16.17; 9, 21; Luka 1, 19.26), a ne
Gabrijel. Isto tako piSe: Amiel, Ananiel, Ariel, Asriel, Gamliel, Haniel,
Itiel, Jaaziel, Jahaziel, Jehiel, Jesmiel, Jukutiel, Kadmiel, Magdiel, Mal-
kiel, Melhiel, Mihael, Nahaliel, Neiel, Otniel, Pagiel, Putiel, Salamiel,
Suriel, Sealtiel, Selumiel, Uziel i Zabdiel.

Sastavljeno i rastavljeno pisanje

Provedeno je nepotrebno sastavljeno pisanje: nasmrt (Job 5, 2; Ezekiel 30,
24; biljeska uz Hosea 9, 9), nazalost (str. 11, Tobija 14, 4; Psalam 119, 107),
uime (uvod u Jeremiju).”

Neprovedba preporuka Vijeca za normu hrvatskoga standardnoga jezika

Nije provedeno rastavljeno pisanje nijecnice i glagola htjeti (ne cu).

Iza pokrivenoga 7 nije proveden jekavski odraz jata, nego pise: bezvred-
niji, bezvredniji, gresni, gresnicki, gresSnik, gresno, gresnost, kreposni,
krepost, nepovredivost, pogreska, pogresno, strelica, unapreduje, uvreda,
uvredljiv, vrednije, vredniji, vrednovati, zavreduje.

2 Nije li to prilagodba neukima da mogu pisati kako govore? Hoce li se u takvom ,,standardnom*
jeziku uskoro pisati: ,,Javljam se natelefon.”?
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Ne pise d, t ispred ¢, ¢ u imenica na -dac, -tac, -dak, -tak i -tka, nego: oca,
praoca, preci, precima, suca, sveca, svece, sveci, svecima.

Samo u tragovima provedena je odlika visokoga standarda, da imenice,
pridjevi 1 zamjenice musSkoga 1 srednjega roda u genitivu mnozine imaju
nastavak -oga/ega; da se dativ razlikuje od lokativa nastavcima, da dativ
ima -u, a lokativ -e ili nista.

Od kada je pasiv u hrvatskom bolji od povratnoga oblika?

Luka 17, 34-35:

»Kazem vam, one ¢e noci biti dvo- ,,Te ¢e no¢i, kazem vam, dvoje

jica u jednoj postelji: jedan ¢e se biti u jednoj postelji. Jedno ée biti

uzeti, drugi ostaviti. Dvije ¢e uzeto, a drugo ostavljeno.Dvije ¢e

mljeti zajedno: jedna ¢e se uzeti, Zene mljeti na istom mjestu — jedna

druga ostaviti.“ (Duda-Fucak) ¢e biti uzeta, a druga ostavljena.”
(Hrvatsko biblijsko drustvo)

Neosnovan podnaslov

Iz svega navedenoga slijedi da nema opravdanja za podnaslov ,,Hrvatski
standardni prijevod* koji je dan tomu djelu, jer jezikoslovna rjeSenja koja su
u njemu primijenjena nisu odredena normativnim prirucnicima. To je prije-
vod Biblije na jednostavan hrvatski jezik i bilo bi prikladnije, poStenije i
pogodenije da to bude istaknuto u podnaslovu, a ne pridjev ,,standardni‘.

Zatipci

Slovnih pogrjesaka za suvremeno hrvatsko tiskarstvo nema puno, ali oni
koji su zaostali u prvom izdanju svjedoce da korektura nije bila temeljita.
Evo nekoliko primjera.

,»INasi su struénjaci bibljski tekst (str. II) — treba biblijski.

,Efod je dio sve€enicke odjece koji je prekrivao ramena. (uz Levit-
ski zakonik 8, 7) — treba svecenicke.

,»INemoj lazno svjedocdi protiv svoga bliznjega!* (Ponovljeni zakon
5, 20) — treba svjedociti.

,,UCInio je da hramske prostituke odu iz zemlje* (Prva o kraljevima
15, 12) — treba prostitutke.

,Nato njegova majka rekla posluziteljima* (fvan 2, 5) — treba rekla je.
,U svaku su stala dvije do tri mjere* (/van 2, 6) — treba stale.
,Bog prvi i poljednji“ (uz Otkrivenje 1, 8) — treba posljednji.
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Zakljucak

Iz svega iznesenoga postaje jasno da Biblija Hrvatskoga biblijskoga drus-
tva u pojedinim vidovima pokazuje vrijedne dosege — osobito u nastojanju
da se Sveto Pismo iznova stavi u srediste Citanja, razmatranja i molitve — ali
kao cjelina otvara ozbiljna pitanja o metodi, jeziku 1 urednickoj odgovor-
nosti. Ta pitanja nisu rubna, nego zadiru u samu vjerodostojnost prijevoda
koji se nudi kao standard. Zanemarivanje autorskih prava prevoditelja te
nejasan kanonskopravni polozaj prijevoda ne mogu se smatrati spored-
nima. Zabrinjava raskid s hrvatskom biblijskom predajom, podnaslovlja-
vanje ,,standardnim® i predstavljanje ,,katolickim* prijevodom, odricanje
od biblijskoga stila, sustavno potiskivanje aorista i imperfekta, neujedna-
¢enost nazivlja, kao 1 ¢injenica da su ve¢ gotovi tekstovi mijenjani bez
jasna i transparentna uredni¢koga potpisa.

Time se ne osiromasuje samo jezik, nego se narusava i povjerenje u tijek
nastajanja svetopisamskoga teksta, koji u Crkvi nikada nije bio privatni
ili proizvoljni pothvat, nego ¢in sluzenja Objavi. Sveto Pismo ne trazi
»razgovorni minimum razumljivosti, nego razboritu ravnotezu izmedu
jasnoce 1 dubine, izmedu suvremenosti i kontinuiteta, izmedu ziva jezika
1 njegovana standarda. Prijevod koji se ne naslanja na povijest, koji se
odrice organskih jezi¢nih slojeva i koji zanemaruje odgovornost prema
prevoditeljima i Citateljima, ostaje usadak bez korijena. A Sveto Pismo,
da bi doista bilo Rije¢ zivota, pravilo vjere, izvor molitve i hrana bogobo-
jazna Zivota, ne moze biti usadak bez pamcenja, nego mora rasti iz tla koje
poznaje, pamti 1 poStuje vlastitu predaju.

Biblija hrvatski standardni prijevod plod je pojednostavnjivanja do granice
stilske osiromasenosti i iskliznuca u stvarima vjere i ¢udoreda uza zanema-
rivanje hrvatske biblijske bastine 1 ,,osuvremenjen* po mjeri izvancrkvene
ciljne skupine. Sveto Pismo time ne postaje blize, nego siromasnije; ne
jasnije, nego pli¢e. Prijevod koji zeli biti standardni ne moze se graditi na
prekidu s vlastitim jezi¢nim i crkvenim pamdéenjem, nego na njegovu raz-
boritu razvoju. Standardni prijevod Svetoga Pisma ne oblikuje samo jezi¢ni
ukus, nego i teoloSko misljenje, liturgijsku osjetljivost i nacin na koji vjer-
nici razumijevaju Objavu. Mjerila za takav prijevod ne mogu se spustati na
razinu opce razumljivosti ili prilagodbe pretpostavljenu Citatelju bez crkve-
noga iskustva. Stoga ovaj prijevod moze imati ogranic¢enu uporabu kao jedan
od mnogih suvremenih pokusaja priblizavanja biblijskoga teksta, ali ne moze
preuzeti izvorno zamisljenu ulogu u pastoralnom i katehetskom zivotu.
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Podloga za prevodenje Svetoga Pisma

Biblija hrvatski standardni prijevod u nakladi Hrvatskoga biblijskoga
drustva i tri sunakladnika u oba ,,prva‘“ izdanja (Zagreb — Split — Tomislav-
grad 1 Zagreb — Sarajevo) 1z 2025. na str. I-II istice:

,»OVvO je prvi prijevod na hrvatski na¢injen cjelovito s izvornih jezika
i to iz pouzdanih izvornika, bez ikakvih posrednih prijevoda, kako
se u proSlosti Cinilo. Za Stari zavjet to je Biblia Stuttgartensia, 5.
izdanje iz 2014; za Novi zavjet to je izdanje Novum Testamentum
Graece, Nestle-Aland, 28. revidirano izdanje iz 2013.

Navodi su presturi za tocno prepoznavanje knjiga po kojima je prevodeno.

»Biblia Stuttgartensia, 5. izdanje iz 2014

Ne postoji knjiga pod naslovom Biblia Stuttgartensia, nego Biblia
Hebraica Stuttgartensia. No, peto cjelovito izdanje Biblije na hebrejskom
jo§ nije dovrSeno, pa ni objavljeno. Naime, prva cjelovita jednosves¢ana
inac¢ica Hebrejske Biblije, koju je priredio Rudolf Kittel, objavljena je
1906. Druga inacica (editio altera) objavljena je 1913., tre¢a (editio tertia,
ur. Rudolf Kittel, Otto Eif3feldt, Albrecht Alt i Paul Kahle) 1937., a Cetvrta
1977. (Biblia Hebraica Quarta ili Biblia Hebraica Stuttgartensia, ur. Karl
Elliger, Wilhelm Rudolph i Gérard Emmanuel Weil). To je izdanje maso-
retskoga teksta Hebrejske Biblije kakvo je ocuvano u Lenjingradskom
kodeksu, koji je sada najstariji poznati cjeloviti rukopis Hebrejske Biblije,
a nastao je u Kairu godine 1008. Peto izdanje te ¢etvrte inacice preradili su
Hans Peter Riiger i Adrian Schenker. To se peto pregledano izdanje poja-
vilo 1997. 1 od tada se dotiskuje nepromijenjeno.

Peta inacica Hebrejske Biblije Biblia Hebraica Quinta pocela je izlaziti u
dijelovima 2004., i do sada je objavljeno 25 od 39 starozavjetnih knjiga na
hebrejskom: Pjesma nad pjesmama, Ruta, Tuzaljke, Propovjednik i Estera,
2004.; Ezra i Nehemija, 2006.; Ponovljeni zakon, 2007.; Mudre izrjeke,
2008.; Hosea, Joel, Amos, Obadija, Jona, Mihej, Nahum, Habakuk, Sefa-
nija, Hagaj, Zaharija 1 Malahija, 2010.; Sudci, 2011.; Postanak, 2016.;
Levitski zakonik, 2020.; Job, 2024. Jo$ nisu objavljeni: Izlazak, Brojevi,

36



Josua, Prva i Druga o Samuelu, Prva i Druga o kraljevima, Prva 1 Druga
Ljetopisa, Izaija, Jeremija, Ezekiel, Psalmi 1 Daniel.
Mozda je nepotpisani pisac Predgovora mislio na knjigu koja je izaSla

2014., a naslov joj je:
Biblia Hebraica Stuttgartensia Subtitle A Reader s Edition = Tora,
nevi'im i-ketivim, Hebrew Bible text edited by Karl Elliger and
Wilhelm Rudolph. Lexical and grammatical apparatus Donald
R. Vance. 5. revised edition edited by Adrian Schenker, Stuttgart:
Deutsche Bibelgesellschaft; Peabody, Massachusetts: Hendrickson
Publishers, 2014., XXIII, 1765 stranica.

Bilo bi pozeljno da nakladnik i sunakladnici ipak priopce javnosti tocan
podatak o predlosku s kojega je prevoden tekst s hebrejskoga.

»Novum Testamentum Graece, Nestle-Aland, 28. revidirano izdanje
iz 2013¢

28. revidirana inacica Nestle-Alanda objavljena je godine 2012., a ne
2013. Bibliografski zapis te knjige glasi:

Novum Testamentum Graece | Nestle-Aland. Begriindet von Eber-
hard und Erwin Nestle. Herausgegeben von Barbara und Kurt Aland,
Johannes Karavidopoulos, Carlo M. Martini, Bruce M. Metzger,
28. revidierte Auflage herausgegeben vom Institut fiir neutesta-
mentliche Textforschung, Miinster/Westfalen. Die Revision wurde
durchgefiihrt von Luc Herren, Marie-Luise Lakmann, Beate von
Tschischwitz und Klaus Wachtel unter der Leitung von Holger Strutwolf,
Stuttgart: Deutsche Bibelgesellschaft, 2012., 94*, 890 stranica.

Ako se mislilo na to izdanje iz 2013., nije li trebalo navesti da je to drugo
ispravljeno izdanje 28. pregledane inacice?

Podloga za deuterokanonske knjige

Na stranici Il Biblije hrvatski standardni prijevod istiCe se:

,»dok su za Deuterokanon koristena, ako su postojala, izdanja Sep-
tuaginta: Vetus Testamentum Graecum iz Gottingena u izdanju Van-
denhoecka i Ruprechta“.

Deuterokanonske knjige jesu: Tobija, Judita, Prva i Druga o Makabej-
cima, Mudrost, Sirah, Baruh, dodatci Estere i Daniela. Sto znaéi ,,ako su
postojala“? Za koje je knjige koriSten neki cetvrti predlozak? Ako je za
starozavjetne knjige na hebrejskom navedeno barem priblizno polaziste,
zasto za deuterokanonske ono uopce nije navedeno?
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Evo primjera koji pokazuje o kakvu je zbunjivanju rije¢: u kritickim
izdanjima niza Septuaginta: Vetus Testamentum Graecum Druga knjiga o
Makabejcima objavljena je 1959., 1976., 2008. 1 2017. Po kojem je izda-
nju ovdje prevedena?

Postuje li se takvim nenavodenjem izvornoga naslova s kojega je prevo-
deno ¢lanak IV. stavak 3. Aneksa od 25. srpnja 1971. Bernskoj konvenciji o
zastiti knjizevnih i umjetnickih djela od 9. rujna 1886. koji odreduje: ,,Ako
je rije€ o prijevodu, izvorni naslov djela mora se u svakom slucaju nalaziti
na svim primjercima.*?

Prvi s izvornih jezika?

Nepotpisani pisac Predgovora novom prijevodu Hrvatskog biblijskog
drustva istice kako je to ,,prvi prijevod Svetoga Pisma na hrvatski s izvor-
nih jezika“ (str. I).

Ako je to tako, koja je onda od knjiga Jeruzalemske Biblije (1994.) pre-
vedena s neizvornih jezika?

Zar je Biblija Stvarnosti, objavljena 1968., prevodena s francuskoga?

S kojega su neizvornoga jezika svetopisamske knjige prevodili Antun
Sovi¢, Ljudevit Rupci¢, Tomislav Ladan, Bonaventura Duda i Jerko Fu¢ak?
Nije 1i Ivan Evandelist Sari¢ u Sarajevu na Petrovo 1940. napisao:
,»J0$ kad sam polagao stroge ispite iz biblijskih nauka, 1 istocnih
jezika, probudila se u meni Ziva zelja da prevedem Sveto Pismo na
hrvatski jezik iz izvornoga teksta... Kod prevodenja iz teksta izvor-
noga drzao sam se...“¥
Nije li u Be€u od 1858. do 1861. bilo tiskano Sveto Pismo Staroga i
Novoga Uvita koje je ,,s obzirom na mati¢ne knjige izbistreno 1 iztuma-
¢eno®, a to je ucinio Ivan Matij Skari¢ (1793.—1871.), kako stoji na naslov-
nici svakoga od 12 svezaka? Sto su ,,mati¢ne knjige nego izvorni jezici?
S kojih je jezika prevedeno Sveto Pismo u izdanju Biblijskoga drustva,
koje su redigirali Bogoslav Sulek (Novi Zavjet i Psalmi Davidovi, 1877.) i
Milan Resetar (1895.)?
I1i netko misli da sve to nisu bili prijevodi na hrvatski jezik?

I1i je tvrdnja kako je to prvijenac s izvornih jezika samo marketinski trik
bez i¢ije akademske i moralne odgovornosti?

30 Ivan Evandelist Sarié, Predgovor, u: Stari Zavjet iz izvornoga teksta preveo i biljeske priredio dr.
Ivan Evandelist Sari¢ nadbiskup vrhbosanski. Svezak I. Povijesne knjige, Sarajevo, 1941, str. 5.
Usp. i naslov tre¢ega sveska: Novi Zavjet iz izvornoga teksta preveo i biljeske priredio dr. Ivan
Evandelist Sari¢ nadbiskup vrhbosanski, Sarajevo, 1942., str. 3.
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Zastarjela podloga za Novi Zavjet na grckom
Primjer prvi

Od 1898. do 2013. objavljeno je, ne racunajuci ispravljena izdanja,
28 (slovima: dvadeset i osam) inacica kritickoga teksta Novoga Zavjeta
na grckom, Novum Testamentum Graece, koje se po prezimenima prvih
urednika zove Nestle-Aland. Ekipe stru¢njaka u 28. inacici Nestle-Alanda
zakljucile su da u Prvoj Petrovoj poslanici 4, 16 namjesto rijeci dvopaty/
onomati (ime) treba stajati rije¢ pépevmeérei (udio), kako su Carigradski
Patrijarhat i Gr¢ka Pravoslavna Crkva sve vrijeme drzali. No, hrvatski pre-
voditelji tu promjenu iz 28. inacice Nestle-Alanda, za koju tvrde da im je
bila polaziSte, nisu proveli, jer redak u prijevodu glasi:

,»Ali ako trpi zato §to je krS¢anin, neka se zbog toga ne stidi, nego
neka slavi Boga S§to nosi to ime*.

Ane: ,,... nego neka slavi Boga zbog toga / u vezi s tim.* Postavlja se pita-
nje: Kako je onda taj prijevod napravljen prema 28. izdanju Nestle-Alanda?

Primjer drugi

Skupina stru¢njaka Zavoda za tekstovna istrazivanja Novoga Zavjeta
Sveucilista u Miinsteru, koja nastavlja revidirati Nestle-Alanda, u 28. ina-
¢ici iz 2012. zakljucila je da u Prvoj Petrovoj 5, 10 treba ispustiti rije¢
"Incov/Iésit (Isusu). Hrvatsko biblijsko drustvo to je previdjelo, pa redak u
prijevodu glasi:

»Nakon §to malo propatite, Bog svake milosti, koji vas je pozvao u
svoju vjecnu slavu u Kristu Isusu, ucvrstit ¢e vas i ojacati.*

Vise od pola stoljeca pak stari prijevod Duda-Fuc¢ak u tom retku nema
»Isus“, nego glasi:

,»A Bog svake milosti, koji vas pozva na vje¢nu slavu u Kristu, on ¢e
vas, posSto malo potrpite, usavrsiti, ucvrstiti, ojacati, utvrditi.*

Dodatno je pitanje zasto prijevod Hrvatskoga biblijskoga drustva u tom
retku ispusta glagole: katapticevkatartisei (dovrsiti, upotpuniti, usavrsiti)
i Ospehdos/themeliosei (uspostaviti, utvrditi, podignuti)?

Postavlja se pitanje: Prema ¢emu je preveden taj redak?

Primjer treci

28. inacica Nestle-Alanda razlikuje se od prethodnih i po tome §to u
Drugoj Petrovoj poslanici 2, 18 namjesto rije¢i OAlywc/oligos (netom,
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nedavno) piSe dvtwc/ontos (uistinu, doista), kako je Pravoslavna Crkva
grékoga jezika sve vrijeme 1 drzala. No, hrvatski prevoditelji tu promjenu
iz 28. inacice nisu proveli jer redak glasi:

,Zaista, blebecuci Suplje rijeci, zavode razvratnim tjelesnim stra-
stima one koji su tek nedavno pobjegli od Zivota u zabludi.*

A ne: ,,...one koji su uistinu pobjegli...” Moze li se onda reé¢i da je
28. izdanje Nestle-Alanda bila podloga s koje se prevodilo?

Primjer Cetvrti

U 28. inacici Nestle-Alanda u Drugoj Petrovoj poslanici 3, 10 priredite-
lji su dodali nijeénicu oUK/iik, pa zadnji predikat vise ne glasi edpedriceTar/
eurethésetai (naéi ée se), nego ovk evpedNoetar / itk etirethésetai (ne ée se
naci). No, Hrvatsko biblijsko drustvo 2025. kaze:

,Gospodinov dan do¢i ¢e kao lopov. Tada ¢e nebesa nestati uz strasnu
buku. Uzarena pocela Ce se*' raspasti, a zemlji i njezinim djelima bit
¢e sudeno.”

Hrvatsko biblijsko drustvo odlucilo se za predikat ,,bit ¢e sudeno®, Sto
znaci da su protumacili (a ne preveli) raniju inacicu ,,bit ¢e pronadeni /
otkriveni / razotkriveni®. Ali, od 28. inacice predikat bi trebao sadrzavati
nijecnicu, da zemlja i njezina djela ,,ne ¢e biti pronadena®, ,,da ¢e nestati.
Kako nepridrzavanje predloska za prevodenje pomiriti s tvrdnjom o tome
Sto je sluzilo kao podloga s koje se prevodilo, i to navodno prvi put s izvor-
noga teksta?

Primjer peti

U 28. inacici Nestle-Alanda u Prvoj Ivanovoj 5, 18 dotadasnja osobna
zamjenica avtdV/auton (njega) promijenjena je u povratnu zamjenicu
gavtov/heauton (njega se), kako imaju Bizantski vecinski tekst i Grcka
Pravoslavna Crkva. Ipak, hrvatski prevoditelji godine 2025. to nisu pri-
hvatili jer im taj redak glasi:

,,Znamo da vi$e ne grijesi nitko tko je roden od Boga. Cuva ga Sin
koji je roden od Boga, i Zli ga ne dotice.*

Ane: ,,...Z11 ga se ne dotice.“ (Kako ima 1 Duda-Fucak.)

31 Lektorska napomena: Upravo tu ne mogu stajati zanaglasnice, a ostala dva moguc¢a mjesta (Uza-
rena ce se pocela raspasti 1 Uzarena pocela raspast ée se) kao da prevoditelju, redaktorima,
uredniku, lektorima i korektorima kao da nisu poznata.
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Primjer Sesti

U 28. inacici Nestle-Alanda u Jakovljevoj 2, 3 promijenjen je redoslijed
rijeéi od oti01 | kaBov Ekel / sy stéthi € kathii ekei (ti stani ili sjedi ondje),
u: ov ot ékel §| k4Oov / sy stéthi ekei é kathii (ti stani ondje ili sjedi),
kako su Westcott i Hort objavili jo§ 1881. Hrvatsko biblijsko drustvo to
nije provelo, nego kaze:

,» V1 se tada okrenete onome tko nosi blistavu odjecu 1 kazete: »Ti
lijepo sjedni ovamo!«, a siromahu: »Ti stani onamo« ili »Sjedni do
mojih nogu!«

A ne: ,,’Ti stani’ ili ‘Sjedni onamo do mojih nogu!’* I opet se pitati:
Kako je to moguée ako im je podloga bila 28. inacica Nestle-Alanda?

Primjer sedmi

U Judinoj poslanici 1, 5 njemacki su stru¢njaci u 28. inacici Nestle-Alanda
godine 2012. promijenili subjekt iz Kvprog/Kyrios (Gospodin) u ‘Incovg/
Iésiis (Isus). Hrvatsko biblijsko drustvo ni to ne prihvaéa, nego prevodi:

»lako ve¢ sve znate, podsje¢am vas da je Gospodin jednom svoj
narod spasio iz Egipta, ali je poslije unistio one koji nisu vjerovali.*

A da ne treba otkrivati toplu vodu, bio se pobrinuo sveti Jeronim jo$
izmedu 382. 1 404. godine, kada je sam 1 stalno, pune 22 godine radio na
Vulgati. Njemu je nositelj radnje te zavisne recenice Isus:

,Commonere autem vos volo, scientes semel omnia, quoniam Jesus>
populum de terra Agypti salvans, secundo eos, qui non crediderunt,
perdidit. — Vas bih pak htio opomenuti, iako ve¢ sve znate, kako je
Isus spasivsi puk iz zemlje egipatske, poslije izgubio one koji ne
povjerovase.

Stoga je tu reenicu to¢nije preveo Bartol Kasi¢ oko 1640.:

,»A ho¢u vama uspomenuti, znajuéi jednom svaka; ere Jezus sahra-
njujuci puka iz zemlje od Egipta: drugovje onezih koji ne vjerovase
pogubie.*

I Petar Katanc¢i¢ 1816./1831.:

,»Opomenuti pak hocu vas, znajuce jedan put svaka, da Isus puk iz
zemlje Egipta spasiv’, drugi put one, koi nevirovase, pogubi.*

32 Latinski Jesus — hebrejski Jesua, u hrvatskom preko grékoga Isus, znaci salvans, koji spasava,
Spasitelj, koji je oduvijek Spasitelj, a utjelovio se kao Sin Bozji poc¢etkom ere koja se Njegovim
— Kristovim imenom zove.
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Zakljucak

Koliko god nekim biblicarima moZe zvucati ¢udno, logika navodi na
jednostavno pitanje: Je li postojao ili postoji li veéi biblicar od svetoga
Jeronima? Tko je ve¢i u€enjak Zapada, znalac hebrejskoga, aramejskoga 1
grckoga od njega? Tko je imao pristup boljim i raznovrsnijim svitcima od
njega? Zasto su ljudi XX. 1 XXI. stolje¢a umislili da mogu bolje proniknuti
i utvrditi tekst izvornika Svetoga Pisma od Stridonjanina?

Zasto je nastala pomama prevoditi Sveto Pismo prema kritickim izda-
njima suvremenih stru¢njaka (primjerice Stari Zavjet s hebrejskoga prema
Lenjingradskom kodeksu koji potjeCe iz godine 1008.), a ne prema nenad-
masenom znalackom izdanju Euzebija Sofronija Jeronima sa svrSetka IV.
stoljeca, koji se u konacnici pokazuje to¢nim 1 protestantima, makar u 28.
pokusaju?

42



Perikopa

Sveto Pismo moze se Citati susljedno (lectio continua) ili u odlomcima
koji su zbog svoje prikladnosti odabrani za pojedini blagdan, bogosluzno
razdoblje ili posebnu namjenu.

Razumijevanje teksta danas je pospjeSeno (i ograni¢eno) razmacima,
razgodcima, odlomcima, redcima, praznim redcima, naslovima, ukrasima,
ilustracijama, stilovima pisanja i rubnim biljeSkama. Sve je to postojalo
i u antici, osim dostupnosti tiska i podjele na poglavlja (potjece iz XIII.
stoljeca) 1 retke (potjee iz XVI. stoljeca). Prije podjele na poglavlja i
retke Sveto je Pismo ¢itano na vjernickim okupljanjima po perikopama.
Perikopa® je niz redaka preuzetih iz teksta, koji tvore suvislu cjelinu ili
misaonu nit, pogodnu za javno ¢itanje. Podjela svetopisamskoga teksta
na poglavlja i retke nije isto $to 1 podjela na perikope; prva je numericka
i sustavna, a druga je po kljuénom pojmu i razlikuje se u veli¢ini. Primje-
rice, perikopa je iz Lukina Evandelja jedan jedini redak (2, 21, za Obre-
zanje i Ime Isusovo) i 124 retka (22, 1 — 23, 53 Muka po Luki, prije na
Veliku srijedu, sada Cvjetnica godine C). Razgrani€enje perikope u osnovi
je neovisno o podjelama svetoga teksta na poglavlja ili retke i ne odgovara
uvijek granicama koje se tamo nalaze. Stoga nije neuobic¢ajeno da peri-
kope prelaze granice poglavlja, da povezuju razlicite dijelove teksta jedan
s drugim ili da izostavljaju dijelove teksta.

U Crkvi, i u prouc¢avanju Svetoga Pisma i u bogostovlju gdje je odreden
redoslijed biblijskih ¢itanja koja se na blagdane navijestaju pod Misom
(bogosluzno citanje za odredeni dan), perikopa oznacava povezan odlo-
mak iz Svetoga Pisma odvojen ili odvojiv svojim nazivom ili podnaslo-
vom. Izlaze¢i iz mozai¢noga tipa pouka (koji se nalazi, primjerice, u gali-
kanskom 1 mozarapskom bogosluzju), sastavljen od redaka iste knjige,
najcesce istoga poglavlja, opcenito je tekst izmijenjen samo uvodnim i
zavrSnim rije¢ima, pojedinim rije¢ima koje pomazu u uspostavljanju kon-

33 Greka imenica zenskoga roda mepikomn/perikopé, od priloga peri- unaokolo i glagola kdptein:
rezati, odrezati, sjeci, odsjeci, posjeci: obrezivanje, okresivanje, zaustavljanje, svestrano rezanje
> odlomak, odjeljak, odsjecak, isjecak, izrezak; staroslavenski zacalo.
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teksta, a povremeno 1 izostavljanjem pojedinih redaka. BogosluZzna upo-
raba Svetoga Pisma vrlo je vazno svjedocanstvo kanona Svetoga Pisma.

Podjela svetopisamskoga teksta bila je u uporabi i1 u sinagogi, pri cemu
su Zakon i Proroci podijeljeni u 54 takva Citanja (parase), a subota se zove
po pocetnoj rije¢i njezina Citanja iz Petoknjizja (Tore).*

Postoje naznake da su rani krS¢ani napravili sli¢nu podjelu svetopisam-
skoga teksta za svoju uporabu ve¢ u prvom stoljecu, pri ¢emu je Citanje
apostola (to jest iz poslanica) dodano ¢itanju Zakona i Proroka, kako poka-
zuju drevna bogosluzja.

Sam Novi Zavjet potvrduje ¢itanje novozavjetnih spisa ljudima ne samo
u onim zajednicama kojima su upuceni:
»Zaklinjem vas u Gospodinu: neka se ova poslanica procita svoj
bra¢i*“ (Prva Solunjanina 5, 27);

3 Tako se u sinagogi do danas Mojsijev zakon ¢ita tijekom 54 tjedna u dijelovima koji po¢inju
hebrejskom rijecju po kojoj se naziva pojedini Sabat:

Beresit (Postanak 1, 1...), Mecora (Levitski zakonik 14, 1...),
Noa (Postanak 6,9...), Aharej Mot (Levitski zakonik 16, 1...),
Leh leha (Postanak 12, 1...), Kedosim (Levitski zakonik 19, 1...),
Vajera (Postanak 18, 1...), Emor (Levitski zakonik 21, 1...),
Hajee Sara (Postanak 23, 1...), Behar (Levitski zakonik 25, 1...),
Toledot (Postanak 25, 19...), Behukotaj (Levitski zakonik 26, 3...),
Vajece (Postanak 28, 10...), Bamidbar (Brojevi 1, 1...),

Vajislah (Postanak 32, 4...), Naso (Brojevi 4, 21...),

Vajesev (Postanak 37, 1...), Behaalotha (Brojevi 8, 1...),

Mikec (Postanak 41, 1...), Selah (Brojevi 13, 1...),

Vijaga$ (Postanak 44, 18...), Korah (Brojevi 16, 1...),

Vajehi (Postanak 47, 28...), Hukat (Brojevi 19, 1...),

Semot (Izlazak 1, 1...), Balak (Brojevi 22,2...),

Vaera (Izlazak 6, 2...), Pinhas (Brojevi 25, 10...),

Bo (Izlazak 10, 1...), Matot (Brojevi 30, 2...),

Besalah (Izlazak 13, 17...), Mase (Brojevi 33, 1...),

Jitro (Izlazak 18, 1...), Devarim (Ponovljeni zakon 1, 1...),
Mispatim (Izlazak 21, 1...), Vaeshanan (Ponovljeni zakon 3, 23...),
Teruma (Izlazak 25, 1...), Ekev (Ponovljeni zakon 7, 12...),
Tecave (Izlazak 27, 20...), Ree (Ponovljeni zakon 11, 25...),

Ki tisa (Izlazak 30, 11...), Softim (Ponovljeni zakon 16, 18...),
Vajakhel (Izlazak 35, 1...), Ki Tece (Ponovljeni zakon 21, 10...),
Pekude (Izlazak 38, 21...), Ki Tavo (Ponovljeni zakon 26, 1...),
Vajikra (Levitski zakonik 1, 1...), Nicavim (Ponovljeni zakon 29, 9...),
Cav (Levitski zakonik 6, 1...), Vajeleh (Ponovljeni zakon 31, 1...),
Semini (Levitski zakonik 9, 1...), Haazinu (Ponovljeni zakon 32, 1...),
Tazria (Levitski zakonik 12, 1...), Vezot habaraha (Ponovljeni zakon 33, 1...).
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,»Blago onomu koji ¢ita i onima S$to slusaju rijeci ovog prorostva te
cuvaju $to je u njem napisano. Jer vrijeme je blizu!* (Otkrivenje 1, 3);
,,Govorase: Sto vidi, napisi u knjigu i posalji sedmerim crkvama: u
Efez, Smirnu, Pergam, Tijatiru, Sard, Filadelfiju, Laodiceju* (Otkri-
venje 1, 11); ,,Andelu Crkve u Efezu napisi...“ (2, 1); ,,l andelu Crkve
u Smirni napis$i...“ (2, 8); ,,I andelu Crkve u Pergamu napisi...* (2,
12); ,,I andelu Crkve u Tijatiri napisi...“ (2, 18); ,.I andelu Crkve u
Sardu napisi...“ (3, 1); ,,l andelu Crkve u Filadelfiji napisi...“ (3, 7);
,»1 andelu Crkve u Laodiceji napisi...“ (3, 14);
,»Ja svjedoCim svakomu tko slusa rijeci prorostva u ovoj knjizi: Tko
ovomu §to doda, Bog ¢e njemu dodati zla napisana u ovoj knjizi. 19 1
tko oduzme od rijec¢i prorostva u ovoj knjizi, Bog ¢e mu oduzeti udio
na stablu zivota i na svetom gradu — na svemu §to je napisano u ovoj
knjizi* (Otkrivenje 22, 18—-19);
nego i u drugima:

,»A kad se ova poslanica procita kod vas, pobrinite se da se procitaiu
Laodicejskoj crkvi, i vi da procitate onu iz Laodiceje* (Kolosanima
4, 16).

Prije svega, svi tekstovi Novoga Zavjeta sastavljeni su, prepisani i oCu-

vani upravo za javno Citanje.

Od najranijih vremena javno Citanje dijelova Svetoga Pisma bilo je vazan
sastojak bogosluzja naslijeden iz sinagoske sluzbe. Prvi dio te sluzbe, prije
nego Sto su kruh 1 vino izneseni na prikazanje i posvecenje, bilo je bogo-
sluzje katekumena. Sastojao se od molitava, litanija, pjesama i navijeStanja
Svetoga Pisma. Cilj ¢itanja bio je pouciti puk. Ono S$to je kr§¢anin prvih
stolje¢a znao o Bibliji, povijesti Staroga Zavjeta, teologiji svetoga Pavla i
zivotu Gospodina Isusa naucio je sluSajuci pouke u crkvi i iz propovijedi
koje su uslijedile da bi ih objasnile. U prvom razdoblju ¢itani dijelovi jos
nisu bili ustaljeni. Sveti Justin Mucenik (Nablus, 100. — Rim, 165.) u opi-
sivanju obreda koji je poznavao (ocigledno u Rimu) kaze:

Na dan Sunca [dies solis latinski je naziv za nedjelju], kako se zove,
svi koji zive u gradu ili na selu okupljaju se u jedno mjesto, i Citaju
se uspomene apostola [anamnemoneumata ton apostolon — evande-
lja] ili spisi proroka sve dok vrijeme dopusta. Zatim, kada citac pre-
stane, onaj koji predsjeda usmeno poucava 1 poti¢e sve da nasljeduju
te dobre stvari. Zatim svi zajedno ustajemo i molimo se, i, kao Sto smo
prije rekli, kada je naSa molitva zavrSena, donose se kruh, vino 1 voda,
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a predsjedatelj na isti nacin prinosi molitve i1 zahvale prema svojim
mogucénostima 1 pristanku naroda govore¢i Amen; 1 postoji podjela
svakomu i pricest onoga na cemu je zahvalilo, a onima koji su odsutni
Salje se dio od dakona. A oni koji su dobri 1 voljni daju ono Sto svatko
misli da treba; a ono Sto se skupi polaze se kod predsjedatelja, koji
pomaze sirocad 1 udovice i one koji su zbog bolesti ili kojega drugoga
razloga u oskudici i one koji su u okovima i strance koji borave medu
nama, i jednom rijecju brine se o svima koji su u potrebi. A Suncev
dan jest dan u koji svi odrzavamo zajednicki skup, jer je to prvi dan u
kojem je Bog, izvrSivsi promjenu u tami 1 tvari, stvorio svijet; 1 Isus
Krist nas§ Spasitelj na isti je dan uskrsnuo od mrtvih. Jer On je bio
razapet dan prije Saturnova (subote); i na dan nakon Saturnova, koji
je Dan Sunca, pojavivsi se svojim apostolima i u¢enicima, On ih je
poucio ovim stvarima, koje smo vam takoder predali na razmatranje.*
U to vrijeme, dakle, tekst je neprestano ¢itan iz Biblije, sve dok predsje-
datelj (biskup koji je slavio) nije rekao Citatelju da prestane. Ta su se ¢itanja
razlikovala brojem. Bilo je uobi¢ajeno da se prvo Cita Stari Zavjet (Prophe-
tia), zatim poslanica (4postolus) i na kraju evandelje (Evangelium). U sva-
kom slucaju evandelje je ¢itano posljednje, kao ispunjenje svega ostaloga.
Origen ga naziva krunom svih svetih spisa.’® ,,Mi slusamo Evandelje kao
da je Bog nazo¢an*, kaze sveti Augustin.’’ Cini se da ponegdje (osobito na
Zapadu) jedno vrijeme katekumeni nisu smjeli ostati radi Evandelja, $to se
smatralo dijelom tajne stege.’® Na sinodi u Orangeu 441. i u Valenciji 524.
htjeli su promijeniti to pravilo. S druge strane, u svim isto¢nim liturgijama
katekumeni se otpustaju nakon Evandelja.

Javno Citanje odredenih svetopisamskih knjiga u crkvama bilo je najvaz-
niji ¢imbenik pri odlu¢ivanju koji ée se spisi smatrati kanonskima. Cetiri
evandelja koja su posvuda primljena i ¢itana u bogosluzju primljena su u
kanon Svetoga Pisma upravo zbog toga razloga.

Postoje podatci o bogosluznim ¢itanjima iz svih dijelova kr§¢anstva u
prvim stolje¢ima. Za Siriju Apostolske konstitucije (oko 380.) govore da je

35 Sv. Justin Mucenik, Prva apologija, poglavlje 67.

3¢ Origen, In lohannem, 1, 4, pracfatio: Migne, Patrologia Graeca, 14. svezak, stupac 26.

37 Sv. Augustin, In Iohannem, traktat XXX, 1: Migne, Patrologia Latina, 35. svezak, stupac 1632.

3% Tajna stega (latinski disciplina arcani) bio je obicaj kojim se u prvim stolje¢ima kr§¢anstva
poznavanje odredenih ucenja i obreda kr$¢anske religije ¢uvalo od nekr§éana, pa ¢ak i od onih
koji su polazili pouku u vjeri kako bi mogli postupno svladati nauku vjere i ne pasti u krivovjerje
zbog pojednostavnjenih nesporazuma, dakle, ucenja koja su bila skrivana i od katekumena, obra-
¢enika na krc¢anstvo koji jos nisu bili kr$teni).
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biskup pozdravljao skup ,,nakon ¢itanja Zakona i Proroka i nasih poslanica,
Djela i Evandelja“ (Sto znaci da su se Citale najmanje tri perikope),*® i upu-
¢uje mu poticajne rijeci, a opisan je i nacin ¢itanja Evandelja. Peregrinatio
Silviae/Aetheriae (oko 382.) opisuje ¢itanje Evandelja u Jeruzalemu. Pro-
povijedi svetoga Bazilija (329.-379.) i svetoga Ivana Zlatoustoga (349.—
407.) objasnjavaju Evandelje kako se ¢ita u Cezareji, Antiohiji i Carigradu.
U Egiptu sveti Ciril Aleksandrijski (376.—444.), pise caru Teodoziju II. o
liturgijskoj uporabi Evandelja.** U Africi Tertulijan (160.-240.) spominje
istu stvar*! i kaze nam da Rimska Crkva ,,Cita Zakon i Proroke zajedno
s Evandeljima i apostolskim poslanicama®.*> Sveti Ciprijan (210.-258.)
zaredio je ispovjednika Aurelijana da moze ,.Citati Evandelje koje oblikuje
mucenike“.* U svakom je obredu tada, od pocetka, Citanje evandelja bio
glavni dogadaj, sredi$nja tocka katekumenskoga bogosluzja.

Sustav Zapadne Crkve, koji se razlikuje od onoga isto¢njackih Crkava, a
takoder 1 od galikanskih, mozarapskih i ambrozijevskih lekcionara, obi¢no
se, 1 nedvojbeno ispravno, pripisuje sv. Jeronimu (347.-420.), koji ga je
utemeljio na obicajima koji su postojali u njegovo vrijeme i uredio po
nalogu svetoga Damaza (366.—384.).* Njegov Comes, to jest pratitelj za
¢itanje Biblije, bio je razlicito prilagodavan do vremena Karla Velikoga,
od kada je ustaljen u takozvanom drevnom perikopnom sustavu.

Od XVI. stolje¢a u Katolickoj Crkvi propisana je zupnikova duznost
da nedjeljom 1 blagdanom Zupljanima protumaci evandelje toga dana.
Bogatstvo, redoslijed, odnosi i cjelovitost perikopa uzdizu promjenjivi
dio bogosluzja iznad osobitosti pojedinoga propovjednika i tona svijeta te
osiguravaju sustavnu i cjelovitu pouku puka. Perikopni sustav sprjecava
propovjednikovu samovolju i navra¢anje na omiljenu temu.

Rijec¢ perikopa dokumentirano se rabi od drugoga stoljeca za oznacava-

nje odlomka Svetoga Pisma. Takvu je imaju sv. Justin Mucenik® i sv. Kle-
ment Aleksandrijski (150.—215.).% Perikopa je temeljna jedinica bogosluz-

¥ Constitutiones apostolorum, VIII, 5, 11: Didascalia et Constitutiones apostolorum, prir. Franz

Xaver von Funk, Padeborn, 1905., svezak I, str. 477.

Sv. Ciril Aleksandrijski, Apologeticus ad Theodosium imperatorem: Migne, Patrologia Graeca,

76. svezak, stupac 471.

Tertulijan, Protiv Marciona (Adversus Marcionem), IV, 1.

Tertulijan, O zastari krivojernika (De praescriptione haereticorum), VI, 36.

Sv. Ciprijan, Epistula XXXIII: Migne, Patrologia Latina, 4. svezak, stupac 328.

4 Bern iz Reichenaua, De officio missae, 1: Migne, Patrologia Latina, 142. svezak, stupac 1057,

Micrologus, Patrologia Latina, 151. svezak, stupci 999 i 1003.

Sv. Justin Mucenik, Dialogus cum Tryphone 65, 3: Migne, Patrologia Graeca, 6. svezak, stupac 625.

4 Sv. Klement Aleksandrijski, Stromata knjiga 7, poglavlje 14: Patrologia Graeca, 9. svezak, stu-
pac 517 B.
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nih lekcionara i tekstova s komentarima kao S§to su neke glosirane Biblije 1
egzegetski lanci. ProSireno, perikopa je istoznacnica za ,,bogosluzno ¢ita-
nje*, tehnicki izraz za svetopisamski odlomak koji se Cita u bogosluzju
prema utvrdenom redu.

Knjiga Stenja (lectionarium) sadrzava zbirke perikopa poslanica (epi-
stolarium) i evandelja (evangelistarium). Epistolarij i evandelistar mogu
postojati kao zasebne knjige ili zdruZeno kao lekcionar. Od VIII. stolje¢a
lekcionar se Cesto spajao s drugim bogosluznim knjigama, osobito sa
sakramentarom, a poslije i gradualom, u misal, koji je u kasnom sred-
njem vijeku uvelike istisnuo lekcionar. Tako Dubrovacki misal iz XII.
stoljeca,*” Misal kneza Novaka iz 1368., Misal kneza Hrvoja iz 1404.,
prva hrvatska tiskana knjiga Misal po zakonu Rimskoga dvora iz 1483.,
Misal po obic¢aju Rimskoga dvora dum Ivana Drkoli¢i¢a Ri¢i¢a iz 1570.,*
Vajsov misal iz 1927. 1 sve do Rimskoga misala iz 1962. sadrzavaju u sebi
1 poslanice i1 evandelja.

Najvaznije mjesto za ¢itanje Svetoga Pisma u svim liturgijama od najra-
nijih dana Crkve bila je Misa. Casoslov takoder ima svetopisamske peri-
kope u sluzbi ¢itanja (matutinu) i krac¢e odlomke koji se nazivaju poglavlja
ili kratka Citanja u ostalim Casovima. Perikope su predvidene za slavlja
drugih svetootajstava (krStenja, zenidbe, bolesnickoga pomazanja) i za
blagoslovine (sprovod, blagoslov doma).

O drevnom milanskom bogosluzju sv. Ambrozij kaze: ,,Prvo se Citaju
Proroci, zatim Apostoli i na kraju Evandelje.“* Milanski sakramentar iz
Bergama iz IX. stoljeca sadrzava tri perikope (prvu iz Staroga Zavjeta
izvan uskrsnoga vremena) za nekoliko nedjelja i blagdana; inace postoje
samo dvije, prva je iz Staroga Zavjeta samo u korizmi i na nekoliko dru-
gih dana.

Prema propovijedima sv. Augustina, tri su se perikope (prva iz Sta-
roga Zavjeta) Citale na nekoliko velikih blagdana, inace su se ¢itale samo

47 lzdanje: Missale Ragusinum: The missal of Dubrovnik (Oxford, Bodleian Library, Canon. liturg.
342), edited with an introductory study by Richard Francis Gyug, Toronto: Pontifical Institute
of Mediaeval Studies, 1990.; Miho Demovié, Beneventaski notirani misal dubrovacke katedrale
12. st., Dubrovnik: Dubrovacke knjiznice, 2011.

Izdanja: Ciro Giannelli — Sante Graciotti, // messale croato-raguseo (Neofiti 55) della Biblioteca
apostolica vaticana, Citta del Vaticano: Biblioteca apostolica Vaticana, 2003. (Studi e testi, 411);
Photomechanische Reproduktion der Handschrift »Neofiti 55«: Das kroatische volkssprachliche
Missale Romanum des XVI. Jahrhunderts, von Mario Gréevi¢, Zagreb: Studia Croatica, 2021.
Sv. Ambrozij, In Psalmum 118, sermo 17, tocka 10; Migne, Patrologia Latina, 15. svezak, stupac
1443 D; Corpus scriptorum Ecclesiasticorum Latinorum, 152. svezak, stranica 382, 17.
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dvije.”® Prva je perikopa katkada preuzeta iz Staroga Zavjeta.”' Propo-
vijedi sv. Maksima Torinskoga 1 sv. Petra Krizologa pokazuju da su obje
perikope preuzete iz Novoga Zavjeta.

Raspored perikopa u Rimskom misalu od antike do 1970. moze se vidjeti
u Vlasi¢evu Evandelistaru (1921.) ili Radi¢evu Misalu (1967.).2 A u
novom obredu prema Lekcionaru Pavla V1.3

Prije nego Sto su izmisljeni odlomci, perikope su bile mjera za misaonu
cjelinu.

Suvremeni prireditelji Svetoga Pisma ne bi se smjeli liSiti obveze
zaglédanja u viSetisu¢ljetno citanje/moljenje/pjevanje/shvacanje Crkve
o tome gdje je granica perikope, tj. odlomka u suvremenom izdanju, da
ono ne bude nenadana ,,izvornost®. Neka vrst plemenite jednostavnosti
(pomalo velikodusne nestrpljivosti) ipak im ne bi smjela dati pristanak da
ne nauce Citati Sveto Pismo u dahu u kojem ga je Crkva uvijek citala.

Granice odlomaka koje je u Evandelju po Ivanu (str. 162-237) posta-
vio prevoditelj fra Ivan Dugandzi¢ (prvi stupac) i kako su one promije-
njene (drugi stupac) pokazuju da je povrh preradbe teksta na razini rijeci i
otklona od biblijskoga stila, rije¢ 1 o prekrajanju na razini cjelina. Priredi-
vaci Biblije Hrvatskoga biblijskoga drustva izabrali su da ne zele stajati na
ramenima velikana. Radije su posegnuli za nietzscheovskim prevratom u
kojem patuljci (akademski ucenjaci) teocentricnost Svetoga Pisma i velika
djela divova koji su omedili perikope antropocentricno svode na vlastitu
visinu, spustaju na svoju razinu razumijevanja.

30 Sv. Augustin, Sermones ad populum de Scripturis 1, 13,4, 4; 112, 1, 1, 165, 1; 176, 1, 1; 180, 1:
Migne, Patrologia Latina, 38. svezak, stupci 197, 643, 841, 9501 972.

Sv. Augustin, Sermones ad populum de Scripturis 45, 1; 48, 1: Migne, Patrologia Latina, 38.
svezak, stupci 262, 319; 2; Sermones ad populum de sanctis 289, 3, Migne, Patrologia Latina,
38. svezak, stupac 1309.

2 https://m-brojevi.com/VLK/01 TRIDENT/tekst/01 1921/01 Preko godine/01 Lista Preko
godine.html

https://www.perikopen.de/perikopen.html
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O napomenama u Bibliji Hrvatskoga biblijskoga drustva

Napomene uz biblijski tekst imaju vaznu 1 nezamjenjivu ulogu u Citanju
Svetoga Pisma. One nisu tek pomoc¢no sredstvo za lakSe razumijevanje,
nego most izmedu izvornoga povijesno-jezicnoga okruzja i suvremena
Citatelja, osobito kada je rije¢ o prijevodu namijenjenu Sirokoj vjernickoj
1vjerovjesnickoj porabi. U katolickoj predaji, koja ozbiljno shvaca i bozan-
sko nadahnuce i ljudsko posredovanje svetopisamskih knjiga, tumacenja
1 napomene nisu raskos$, nego nuznost: bez njih se riskira povrsno, netocno
ili ¢ak teoloski upitno razumijevanje teksta.

Polaze¢i od te pretpostavke, ovaj se tekst usredotoCuje na napomene
u Bibliji Hrvatskoga biblijskoga drustva i partnera (prvo izdanje iz 2025.).
O njima su sami priredivaci istaknuli:

,U krajnjim slucajevima tekst je opremljen podnoznom biljeskom,
kada se spominju neki manje poznati specificni biblijski termini,
onodobne mjere 1 utezi ili ako je pak hrvatska rijec, zato Sto pripada
agrarnoj kulturi, ve¢ teze razumljiva“ (str. II).

U Predgovoru nije naznaceno tko je sastavio te ,,podnozne biljeske®, jesu
li one preuzete iz nekoga stranoga izdanja pa prevedene ili su izvorni plod
prevoditelja ili urednika prijevoda Biblije Hrvatskoga biblijskoga drustva.

Cilj ovoga osvrta nije vrjednovanje prijevoda kao takva, nego kriticko
ispitivanje opsega, sadrzaja i dosljednosti napomena koje prate biblijski
tekst. Osobito jer su sami priredivaci istaknuli:

,Ovaj prijevod uzima u obzir i napredak biblijskih znanosti proslih
desetljeca, koriste¢i posljednja kriticka izdanja hebrejskog i grékog
izvornika, a takoder i mnoga nova arheoloska i filoloska otkrica.
Poseban je trud ulozen u identificiranje brojnih zemljopisnih, zivo-
tinjskih, biljnih i mineralnih podataka, u ¢emu su postignuta razna
poboljsanja u odnosu na prosle prijevode. No sve je to u svrsi toga da
Citatelj na Sto laksi nac¢in dode do pouzdanih istina vjere, uzivajuci
istodobno u ljepoti biblijske knjizevnosti* (str. III).
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Koli¢inski se pokazuje da je iznimno malen broj redaka opremljen napo-
menama, a raS¢lamba kakvoce tih napomena otkriva niz ponavljanja 1
nedosljednosti u njihovu odabiru i1 oblikovanju.

Napomene o zemljopisnim i biljnim podatcima opovrgavaju uspjesnost
poduzeta truda i tvrdnju da su ,,postignuta poboljSanja u odnosu na prosle
prijevode*.

Takvo stanje otvara ozbiljna pitanja o prikladnosti ovoga izdanja za kato-
lickoga citatelja koji trazi pouzdan i cjelovit susret s Bozjom rijecju.

Omjer napomena prema ukupnosti biblijskoga teksta

Biblija, prema katolickom kanonu od 73 knjige, sadrzava 35.527 redaka.
Biblija Hrvatskoga biblijskoga drustva ima napomene uz 840 redaka. To
znaci da je tumacenje ponudeno samo za 2,36 % redaka, a to ujedno znaci
da je 97,64 % redaka ostavljeno bez ikakva tumacenja.

Usporedbe radi, Jeruzalemska Biblija (1994.) ima 11.438 podrubnih
biljezaka, to jest 13,6 puta viSe napomena.

NajviSe napomena u Bibliji Hrvatskoga biblijskoga drustva ima Posta-
nak (71). Slijede: Psalmi (68), Job (58), Izlazak (47), Prva o Makabejcima
(38), Izaija (37), Ezekiel (35) 1 Brojevi (31).

Knjiga vrlo zahtjevna za tumacenje kao Otkrivenje ima samo 27 napo-
mena, Daniel 14, Evandelje po Mateju 12, Evandelje po Ivanu 9, Evande-
lje po Marku 7, Evandelje po Luki 7 1 Pjesma nad pjesmama 2.

Najmanje napomena, samo po jednu, imaju: Propovjednik, Obadija,
Malahija, Poslanica Rimljanima, Prva Timoteju, Titu, Prva Petrova i
Treca Ivanova.

Cak 20 svetopisamskih knjiga u tom prijevodu nema ni jednu napo-
menu. Kao da danasnjemu citatelju sve moze biti jasno bez ikakvih napo-
mena. No, upravo su tako objavljene dvije mudrosne knjige (Salomonova
Mudrost 1 Sirah), tri proroka (Nahum, Habakuk 1 Hagaj) 1 petnaest posla-
nica (Prva Korinc¢anima, Druga Korin¢anima, Galacanima, Efezanima,
Filipljanima, KoloSanima, Prva Solunjanima, Druga Solunjanima, Druga
Timoteju, Filemonu, Hebrejima, Druga Petrova, Prva Ivanova, Druga
Ivanova i Judina).

Stvar se ¢ini jo§ mrSavijom kada se pogleda sadrzaj samih napomena.
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Cini se kako se pri utvrdivanju konaénoga teksta prijevoda zaboravilo
smjernicu iz 1987. godine:**

»Biljeske (od 1.2.2.1 do 1.2.2.6) stvarane tijekom prevodilackog
procesa kao pomo¢ ispravnog shvacanja objavljenog teksta trebaju
biti sastavni dio svih izdanja teksta.*

Ponavljanja

Mnoge se napomene viSekratno ponavljaju, kao Sto ¢e se potanko poka-
zati u nastavku. Tako, primjerice: ,,El Sadaj dvadeset puta, ,,gumno*
Sesnaest puta, ,,kostrijet” petnaest puta, ,,Kaldejci* Cetrnaest puta, ,,ASera“
osam puta, prostitutke u kanaanskim hramovima sedam puta, ,talenat®
sedam puta, ,,Baal* Sest puta, ,,izop* Sest puta, ,,denar* pet puta, ,,log* tri
puta, ,,bat* dva puta 1,,Kus* dva puta.

»El Sadaj“

,.El Sadaj* (uz Job 5, 17; 6, 4.14; 8, 3.5;11, 7; 13, 3; 15, 25; 21, 15.20;
22,3;22,17; 23, 16; 24, 1; 27, 2; 29, 5; 31, 2.35; 34, 10; 35, 13).
No, prema Strongovoj konkordanciji Hebrejske Biblije, broj 7706,
El Sadaj — Svemoguéi, pojavljuje se 48 puta, tj. na jo§ 28 mjesta, gdje
takve napomene nema.>® Stoga se postavlja pitanje: Zasto takve napomene
nema u drugih osam starozavjetnih knjiga? Zasto je u Jobu ima uz dvade-
set redaka, a nema uz drugih deset redaka?

,Gumno“

‘Gumno je zaravnjen prostor na kojem se vija zitarica, to jest raz-
dvaja zrno od ljuske.’ (uz Brojevi 15, 20; Ponovljeni zakon 15, 14;
Sudci 6, 37; Ruta 3, 2; Prva o Samuelu 23, 1; Druga o Samuelu 6, 6;
Prva o Kraljevima 22, 10; Druga o Kraljevima 6, 27; Prva Ljetopisa
13, 9; Druga Ljetopisa 3, 1; Job 39, 12; Izaija 21, 10; Jeremija 51,

33; Hosea 9, 1; Joel 2, 24; Matej 3, 12).
Strongova konkordancija Hebrejske Biblije kaze da se rije¢ broj 1637,
goren, pojavljuje 37 puta, izmedu ostaloga u Postanku 50, 10.11 1 Miheju 4,

3 Guidelines for Interconfessional Cooperation in Translating the Bible: The New Revised Edition
(Rim, 16.11.1987.), 1.2.2.; hrvatski prijevod objavio je pokojni fra Bozo Luji¢ u Bogoslovskoj
smotri, 77/2007., str. 95.

3 To su redci: Postanak 17, 1; 28, 3; 35, 11; 43, 14; 48, 3; 49, 25; Izlazak 6, 3; Brojevi 24, 4.16;
Ruta 1,20,21; Job 22,25.26;27,10.11.13; 32, 8; 33, 4; 34, 12; 37, 23; 40, 2; Psalam 68, 14, 91,
1; Izaija 13, 6; Ezekiel 1, 24; 10, 5; Joel 1, 15.
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12. No, u prijevodu Hrvatskoga biblijskoga drustva na tim mjestima nema
rije¢i gumno, iako je ima u izvorniku s kojega se kaze da su prevodili.

Kostrijet

U napomenama se istice da je kostrijet:

‘Gruba odjeca od kozje dlake koja se nosila u znak zalosti ili pokore.’
(uz Postanak 37, 34; Druga o Samuelu 3, 31; Prva o Kraljevima 20,
31; Druga o Kraljevima 6, 30; Prva Ljetopisa 21, 16; Nehemija 9, 1;
Estera 4, 1; Job 16, 15; Jeremija 49, 3; Tuzaljke 2, 10; Ezekiel 7, 18;
Daniel 9, 3; Joel 1, 8; Jona 3, 8; Otkrivenje 6, 12).

Medutim, rije¢ sak, broj 8242 u Strongovoj hebrejskoj konkordanciji,
pojavljuje se 48 puta, pa takva napomena nije navedena uz ostala 34 mje-
sta prevodena s hebrejskoga. Isto tako rije¢ sdkkos, broj 4536 u Strongo-
voj grckoj konkordanciji, pojavljuje se Cetiri puta, a navedeno tumacenje
kostrijeti u Bibliji Hrvatskoga biblijskoga drustva i partnera nije navedeno
uz Mateja 11, 21; Luku 10, 13 1 Otkrivenje 11, 3.

»Kaldejci®

»Kaldejci su zavladali Babilonom 1 uspostavili Novobabilonsko
Kraljevstvo.*“ (Druga Ljetopisa 36, 17; Ezra 5, 12; Izaija 13, 19; 43,
14; 47, 1; 48, 20; Jeremija 21, 4; 32, 4; 38, 18; 40, 9; 43, 3; 50, 1;
Ezekiel 12, 13; Daniel 1, 4).
No, hebrejska rije¢ Kasdi, broj 3778 u Strongovoj konkordanciji, pojav-
ljuje se 80 puta. To znaci da na 66 mjesta gdje se spominje taj pojam, nema
takve napomene.*®

b4 (9
»ASera’

»ASera je boZica plodnosti koju su obozavali Kanaanci; njezina
muska inacica bio je Baal. Nakon §to su Hebreji napali Kanaan,
mnogi od njith poceli su Stovati ta dva boZanstva.* (uz Sudci 3, 7;
10, 6; Prva o Kraljevima 14, 15; Druga o Kraljevima 13, 6; Druga
Ljetopisa 14, 2; Izaija 17, 8; Jeremija 17, 3; Mihej 5, 13).

% Postanak 11,28.31; 15, 7; Druga o Kraljevima 24, 2; 25, 4; 25, 5; 25, 10; 25, 13; 25, 24; 25, 25;
25, 26; Nehemija 9, 7; Job 1, 17; Izaija 23, 13; 47, 5; 48, 14; Jeremija 21, 9; 22, 25; 24, 5; 25,
12; 32, 5; 32,24, 32, 25; 32, 28; 32, 29; 32, 43; 33, 5; 35, 11, 37, 5, 37,8, 37,9, 37, 10; 37, 11;
37,13; 37, 14; 38, 2; 38, 19; 38, 23; 39, 5; 39, 8; 40, 10; 41, 3; 41, 18; 50, 8; 50, 10; 50, 25; 50,
35;50,45; 51, 4; 51, 24; 51, 35; 51, 54, 52, 7; 52, 8; 52, 14; 52, 17; Ezekiel 1, 3; 11, 24; 16, 29,
23,14.15.16.23; Daniel 2,2.4; 9, 1; Habakuk 1, 6.
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Nejasna je logika kada se piSe ta napomena, jer se to ne €ini svaki put
kada se spomene 4sSera (a ona se prema Strongu, broj 842, spominje 40
puta u Bibliji na hebrejskom). Ne €ini se to ni samo jednom u svakoj knjizi
u kojoj se spominje jer se u Sudcima to Cini dva puta. A ne ¢ini se ni u
svakoj knjizi u kojoj se spominje jer se u Knjizi Ponovljenoga zakona 7,
5112, 3 u hebrejskom spominje ASera, ali u prijevodu Hrvatskoga biblij-
skoga drustva u toj knjizi je nema, nego: ,,trebate... poCupati njihove svete
stupove® (7, 5) 1 ,,0borite njihove svete stupove* (12, 3).

Prostitutke u kanaanskim hramovima

,,U kanaanskim hramovima, gdje su se Stovali bogovi plodnosti, imali
su prostitutke s kojima se op¢ilo da bi se potaknula plodnost polja 1
stada.” (uz Levitski zakonik 19, 29; Ponovljeni zakon 23, 18; Prva o
Kraljevima 14, 24; 22, 47; Job 36, 14; Baruh 6, 9); ,,U kanaanskim
hramovima bile su prostitutke s kojima se op¢ilo zbog praznovijerja,
kako bi se osigurala plodnost polja i stada.” (uz Hosea 4, 14).

Hebrejska Biblija rabi dvije razlicite rije¢i za bludnicu: zana (Strongov
broj 2181) 1 kedesa (Strongov broj 6948). Zana je znacila obicna bludnica,
laka Zena, drolja, razvratnica ili razuzdana Zena, a kedesa znaci ,,odvo-
jena®: hramska bludnica, obredna podavaca, javna Zena u svetiStu. Zana
1 kedesa nisu zamjenjivi pojmovi: prvi se pojavljuje 93 puta u Bibliji od
povijesnih preko mudrosnih do prorockih knjiga i metafora je za duhovnu
izdaju, nevjeru Savezu i kumiropoklonstvo, a kedesa znaci stvarno kumi-
ropoklonstvo 1 raspojasanost te se pojavljuje samo pet puta: Postanak
38, 21.22; Ponovljeni zakon 23, 17 i HoSea 4, 14. Na tim je mjestima
napomena ispred prikladna, uz potpitanje: Otkuda sigurnost da je pobuda
nuditeljica i korisnika toga bludnicarenja bilo praznovjerje, a ne pohota ili
odredbe njihova kumiropoklonstva?

No, za Prvu o Kraljevima 14, 24 1 22, 47, 1 Joba 36, 14 takva je napo-
mena netocna, jer u tim redcima nije rije¢ o Zenskim bludnicama, nego o
muskarcima koji su se prostituirali: kade$ (Strongov broj 6945) ,,razbludni
ljudi, razbludnici“ (Ivan Matij Skari¢), ,,sodomski grjesnici“ (Silvije Gru-
bisi¢), sodomiti, hramski bludni¢ari, muske kultne prostitutke. Ipak, Biblija
Hrvatskoga biblijskoga drustva prevodi ta mjesta kao da je rije¢ o zenama:

,,U zemlji je bilo ¢ak i hramskih bludnica. Cinili su sve grozote
poput onih naroda koje je Gospodin izvlastio pred licem Izraelaca.*
(Prva o Kraljevima 14, 24).
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,UCIinio je da hramske prostituke [!] odu iz zemlje i uklonio je sve
idole §to su ih nacinili njegovi preci. (Prva o Kraljevima 15, 12).
,On je uklonio iz zemlje i1 preostale hramske bludnice, preostale od
dana njegova oca Ase.“ (Prva o Kraljevima 22, 47).

,»drusio je 1 domove hramskih prostitutki koji su bili u Gospodi-
novu domu, gdje su zene tkale pokrivala za ASeru. (Druga o Kra-
ljevima 23, 7).

»Dusa im pogiba u mladosti, a Zivot im vene u obrednom bludu.*
(Job 36, 14).

Budu¢i da izvorni prijevodi prevoditelja nisu dostupni, za sada je nemo-
guce utvrditi je li rije¢ o pogrjesci pri prevodenju, ili o0 neznanju redaktora
1 lektora koji su poslije preradivali tekst.

,Talenat“

Napomene u Bibliji Hrvatskoga biblijskoga drustva kazu:

,»lalenat je tezio 34 kg.*“ (uz Drugu o Samuelu 12, 30; Drugu o
Kraljevima 5, 5).

,»lalenat je iznosio 34 kg” (uz Prvu Ljetopisa 29, 7).

,» lalenat je mjera za tezinu koja iznosi 34 kg.* (uz Drugu Ljetopisa
36, 3).

,»Anticki talenat je mjera za tezinu od 26 kg.“ (uz Prvu o Makabej-
cima 11, 28; Drugu o Makabejcima 3, 11 i Mateja 18, 24).

Ako je tako (26 kg), zasto u napomenama uz Drugu o Samuelu 12, 30;
Drugu o Kraljevima 5, 5; Prvu Ljetopisa 29, 7, 1 Drugu Ljetopisa 36, 3,
stoji 34 kg, kao 1 u napomeni uz Ezru 7, 22: ,,Sto talenata srebra otprilike
iznosi 3400 kilograma.“ Naime, to bi znacilo da na tih pet mjesta jedan
talent tezi 34 kg, tj. 31 % visSe. Ako je talent biblijska mjera za masu,
koliko on to¢no iznosi? Ili, ako je to naziv za viSe razli¢itih mjera, ili ako
se tijekom vremena mjera promijenila, zaSto to nigdje ne piSe?

Podloga za prevodenje te rijeci u talent jest hebrejska rijec kikar. Stron-
gova konkordancija Hebrejske Biblije pokazuje da ona, obrojcena kao
3603, dolazi 60 puta, a Strongova konkordancija Novoga Zavjeta da se
rije¢ broj 5007, grcki tdlanton, u novozavjetnim spisima pojavljuje 14
puta. Ta ukupno 74 mjesta, ne raCunajuci deuterokanonske knjige, u Bibliji
Hrvatskoga biblijskoga drustva i partnera pokrivena su s napomenom o
talentu na devet mjesta, a na 65 — nisu.
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Valja napomenuti da standardni oblik usvojenice od tdlanton u hrvatskom
standardnom jeziku glasi ,,talent”, a ne ,talenat”, Sto je inacica s neposto-
janim ,,a“, koje se pojavljuje u genitivu mnozine (falenata). Jednostavno,
cesce se pise bez ,,a“. Biblija Hrvatskoga biblijskoga drustva u prijevodu
svetopisamskoga teksta nije se opredijelila, nego je zadrzala oba oblika:

Bez nepostojanoga ,,a*:

,»Na kraju je doSao onaj koji je primio jedan talent* (Matej 25, 24).

I s nepostojanim ,,a“:

»Skinuo je krunu kralju Malkoma koja je bila teska jedan zlatni
talenat® (Druga Samuelova 12, 30).

»Zemlja mu je morala placati danak: stotinu talenata srebra i tale-
nat zlata* (Druga o Kraljevima 23, 33).

»David je uzeo krunu njihova kralja s njegove glave i vidio da je
teSka kao jedan talenat zlata* (Prva Ljetopisa 20, 2).

»zemlju je kaznio tako da mora platiti stotinu talenata srebra 1 jedan
talenat zlata™ (Druga Ljetopisa 36, 3).

,»1 obecao da ¢e im davati po devedeset robova za jedan talenat*
(Druga o Makabejcima 8, 11).

,Onaj pak koji je dobio jedan talenat, otiSao je 1 iskopao rupu u
zemlji* (Matej 25, 18).

,U strahu sam otiSao i zakopao tvoj talenat* (Matej 25, 25).

»Zato mu oduzmite talenat i dajte ga onome koji ih ima deset*
(Matej 25, 28).

<«
»Baal

Sest se puta &ita podrubna biljeska:

,Baal je bozanstvo plodnosti koje su obozavali Kanaanci; njegova
zenska inacica bila je ASera. Nakon $to su Hebreji napali Kanaan,
mnogi su od njih poceli Stovati to dvoje bozanstava.* (uza Sudce 6,
25; Prvu Samuelovu 7, 4; Drugu o Kraljevima 3, 2; Jeremiju 2, 8;
Sefaniju 1, 4; Rimljanima 11, 4).

Strongova konkordancija Hebrejske Biblije kaze da se rije¢ broj 1168,
Baal, pojavljuje 80 puta, od toga prvi put u pojedinim knjigama: Sudci 2,
11; Prva o Kraljevima 16, 31; Prva Ljetopisa 5, 5; Druga Ljetopisa 17, 3;
Hosea 2, 8. A uz te retke prijevoda Hrvatskoga biblijskoga drustva i part-
nera takve biljeske nema. Stoga nije jasno zaSto te biljeSke ima u nekim
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knjigama, a u drugima nema. I kad je ima, zasto ne ide uz prvo pojavlji-
vanje te rijeci.

CC
»lzop

Napomena u Bibliji Hrvatskoga biblijskoga drustva ponavlja:

,»1zop je mala grmolika biljka, a koristi se u vjerskim obredima za
Skropljenje tekuéina.” (uz Izlazak 12, 22; Levitski zakonik 14, 4; Bro-
jevi 19, 6; Prva o Kraljevima 5, 13; Psalam 51, 9; Ivan 19, 29).

Medutim, rije¢ ezob, broj 231 u Strongovoj hebrejskoj konkordanciji,
pojavljuje se deset puta. To znaci da takva napomena nije navedena uz Levit-
ski zakonik 14, 6.49.51.52; Brojeve 19, 18; Prvu o Kraljevima 4, 33. Isto
tako, grcka rije¢ hyssopos, broj 5301 u Strongovoj grc¢koj konkordanciji,
pojavljuje se u Hebrejima 9, 19. Tako u prijevodu Biblije Hrvatskoga biblij-
skoga drustva ta napomena nije navedena na sedam spomenutih mjesta.

Osim $to nije navedena svugdje gdje je trebalo, ta je napomena nepot-
puna. Hyssopus officinalis 1jekovita je 1 zaCinska biljka (Sto je preSuceno),
a u hrvatskom se naziva miloduh, crkvenjak, ljekoviti sipan ili izop. Jos$ od
Mojsija sluzi za ¢iS¢enje (Brojevi 19, 18). Kralj David opjevao je njezino
proc¢is¢ujuce djelovanje (Psalam 51, 9). I prije toga, u Egiptu (Izlazak 12,
22), 1 u Isusovo vrijeme, na Kalvariji (Ivan 19, 29), znalo se da sprjecava
zgrusavanje krvi, pa se zato ili kao simbol poniznosti ¢esto spominje i
drugdje u Svetome Pismu (Levitski zakonik 14, 4.6.49.51.52; Brojevi 19,
6; Prva o Kraljevima 5, 13; Hebrejima 9, 19).

<«
sDenar

‘Denar je stari rimski srebrnjak, dnevna placa radnika.’ (uz Matej 20,
2; Marko 6, 37; Luka 7, 41; Ivan 6, 7; Otkrivenje 6, 6).

Nije razvidna logika kada se stavlja takva napomena. Ako prvi put kad se
spominje u pojedinoj knjizi, zasto je nema uz Mateja 18, 28?

Broj 1220 u Strongovoj grckoj konkordanciji, dénarion, pojavljuje se
16 puta u Novom Zavjetu: Matej 18, 28; 20, 2; 20, 9; 20, 10; 20, 13; 22,
19; Marko 6,37; 12, 15; 14, 5; Luka 7, 41, 10, 35; 20, 24; Ivan 6, 7; 12, 5;
Otkrivenje 6, 6.
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»Log

Na tri se mjesta Cita da je log
,,Cetvrt litre (uz Levitski zakonik 14, 10.21; 23, 13).

No, Strongov hebrejski broj 3849, log, pojavljuje se i u 14. glavi Levit-
skoga zakonika u redcima 12, 15 1 24. Koja je logika stavljanja te napo-
mene? Po jednom u knjizi? Nije, jer je Levitski zakonik ima tri puta. Jed-
nom u glavi? Nije, jer u 14. glavi dolazi uz 10. i 21. redak. Uza svaku
pojavu? Nije, jer je nema u 14. glavi uz retke 12, 15 i 24. Proizvoljno? Cini
se da je tako.

,»Bat®

‘Bat je mjera za zapreminu od 45 1.’ (uz Prva o Kraljevima 7, 26;
Druga Ljetopisa 4, 5).

No, Strongov hebrejski broj 1324, bat, pojavljuje se 13 puta. U Drugoj
Ljetopisa prvi put dolazi u 2, 10. Ima je Izaija 5, 10; Ezekiel 45, 10 1 dalje.
Zasto se napomena pojavljuje samo na dva mjesta, a ne u svakoj od knjiga
u kojoj se spominje i to uz prvo spominjanje?

K tomu, rije¢ ,,zapremnina‘“ ne pripada hrvatskomu standardnomu jeziku;
u hrvatskom standardnom prijevodu trebao bi stajati ,,obujam®.

Y€€
»Kus

,,Biblijska zemlja Kus prostire se oko izvora Nila, ali ovdje nije rije¢
0 njoj, nego o stanovnicima Mezopotamije koji su se slicno nazi-
vali.” (uz Postanak 2, 13 1 10, 6).

No, Strongov hebrejski broj 3568, Kus, pojavljuje se 30 puta. Dolazi i u
Prvoj Ljetopisa 1, 8.9.10; Esteri 1, 1; 8, 9; Jobu 28, 1; Psalmima 7, 1; 68,
31; 87, 4; Izaiji 11, 11; 18, 1; 20, 3.4.5; 37, 9; 43, 3; 45, 14; Jeremiji 46, 9;
Ezekielu 29, 10; 30, 4.5.9; 38, 5; Nahumu 3, 9; Sefaniji 3, 10). Uz Drugu o
Kraljevima 19, 9 stoji napomena: ,,Kus je zemlja u sjeveroistocnoj Africi.*

Sazetak o ponavljanju napomena

Iz navedenoga je jasno kako u toj Bibliji nema 840 napomena, nego da se
napomene pojavljuju uz 840 redaka, a kada se oduzmu ponavljanja, slijedi
da u toj Bibliji ima manje od 650 napomena.

Da bi nesto bilo Biblija, prikladna da je Citaju katolici, ona treba biti
opremljena dovoljnim tumacenjima, $to ova nije.
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Ras¢lamba ponavljanja napomena pokazuje kako nije rije¢ o promi-
Sljenu 1 sustavnu pristupu, nego o nedosljednu i nedovrsenu uredivanju.
Isti pojmovi, mjere, imena kumira, biljke, zemljopisni pojmovi i kultni
izrazi viSekratno se tumace istim ili gotovo istim rije¢ima, ali bez jasne
logike: katkada uz prvo pojavljivanje pojma, koji put ne; kadsto u jednoj
knjizi, ali ne i u drugoj; gdjekad uz dio mjesta gdje se pojam javlja, dok se
druga mjesta u potpunosti zanemaruju.

Takvo opremanje ima dvije ozbiljne posljedice. Prvo, povecava ukupan
broj redaka s napomenama, stvarajuci privid vece protumacenosti prije-
voda nego S$to ona stvarno jest. Drugo, ona zbunjuje Citatelja i potkopava
povjerenje u napomene kao pouzdan smjerokaz: ako se isto tumacenje
pojavljuje probrano, a bez jasna mjerila, Citatelj s pravom postavlja pitanje
zaSto je upravo na tom mjestu ponudeno, a drugdje nije.

Namyjesto da napomene budu rasporedene sustavno, primjerice, uz prvo
pojavljivanje pojma u pojedinoj knjizi ili barem dosljedno u cijelom biblij-
skom korpusu, one se doimaju kao rezultat proizvoljna izbora. Time se gubi
njihova pedagoska i hermeneutska vrijednost, a napomene, namjesto da sluze
boljemu razumijevanju Svetoga Pisma, postaju dodatan izvor nedoumica.

PreSucivanje bitnoga
U napomenama se na dva mjesta cita:

»,Mandragora je malena biljka za koju se vjerovalo da pomaze zenama
da lakse za¢nu pojedu li njezin korijen.” (uz Postanak 30, 14); ,,Man-
dragora je malena biljka za koju se vjerovalo da ¢e Zene lakSe zaceti
pojedu li njezin korijen.” (uz Pjesmu nad pjesmama 7, 13).

No, biljka Mandragora officinarum, po grékom mandragora, §to znaci
‘jabuka ljubavi’, a na hrvatskom ‘ljubavc¢ica’ ili ‘bunovina’, jest delirijant,
halucinogen, opijat, narkotik, afrodizijak i analgetik. A to nije ni spomenuto.

Nedostatak je $to se uza suparniStvo izmedu Rahele i Lee i primjenu pri-
rodna ljekarniStva ne napominje kako Bog, a ne pucki lijekovi, otvara i
zatvara maternicu (Postanak 30, 22). Citatelju se ne svraca pozornost da,
iako Rahela ustupa Lei svoje bracno vrijeme s Jakovom u zamjenu za lju-
bavcicu (Postanak 30, 15), Sveto Pismo odmah dodaje: ,,Bog je usliSao
Leu — zacela je* (Postanak 30, 17). Postavljanje jedne rijeci pokraj druge
pokazuje da Bog, a ne biljka, otvara maternicu. Ljudski planovi ne mogu
omesti Bozju potpunu vlast; redoslijed rodenja plemena odvija se prema
Gospodinovu naumu, unato¢ cjenkanju sestara. Prva Samuelova 1, 5-6 1
Psalam 127, 3 slazu se: djeca su dar od Boga. Postanak namjerno biljezi
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zensku pucku praksu, ali uc¢inkovitost pripisuje isklju¢ivo Bozjemu vrhov-
nidtvu. Cak i Rahelino konaéno zageée Josipa slijedi izjavu: ,,A Bog se sjetio
i Rahele, uslisao je i u¢inio plodnom* (Postanak 20, 22). Tekst pobija svaku
pomisao da ljubavcica uzrokuje plodnost neovisno o BozZjoj volji. Pojam
ljubav¢ice provlaci se kroz Sveto Pismo kako bi oslikao Bozje vrhovnistvo
nad Zivotom, svetost braka i prorocki poziv na vjernost savezu.

Strongova konkordancija Hebrejske Biblije kaze da se rije¢ broj 1736,
dudaim, pojavljuje sedam puta; pet puta u Postanku 7, 13—15, 1 po jednom
u Pjesmi nad pjesmama 7, 13 1 Jeremiji 24, 1.

Pojednostavnjivanje do boli

Napomena kaZe:

,» 1arsi$ je bio najudaljenija poznata zemlja na zapadu, na Pirinej-
skom poluotoku.* (uz Jona 1, 3).

No, hrvatskim c¢itateljima nije nepoznato kako su to samo dva od 15
predlozenih smjestaja TarSiSa (otok na zapadu, Sredozemno more, Kar-
taga, Sardinija, Spanjolska, FenicCka obala, Tirseni ili Etrus¢ani, Britanija,
Jugoistoéna Afrika, Juzna Indija i Sri Lanka, Filipini, Cilicija, Tarxien na
Malti).”” Stoga navodenje samo jednoga moguéega tumacenja, suprotno
proglasenom, ne ,,uzima u obzir i napredak biblijskih znanosti, ni ,,mnoga
nova arheoloska 1 filoloSka otkri¢a®.

Nedosljednosti

Napomena $to doslovce znace neka rijec ili izricaj biljezi se na tri razlicita
nacina: kraticom ,,dosL.*“ (71 put), prilogom ,,doslovno* (dva puta na pocetku
napomene, uz Jeremija 38, 10 i Prva Timoteju 5, 9), 1 nakon stranoga izraza
rijecju ,,doslovno* uz Juditu 16, 12; Jakovljevu 4, 1.4; Prvu Petrovu 2, 24.
Sto je tu odraz tvrdnje iz podnaslova da je prijevod ,,standardni*?

Kumiropoklonstvo kao razbludnistvo
Ista misao o naravi kumiropoklonstva kao podavanja bludnicarstvu u
napomenama se tumaci na ¢etiri nacina:

»Stari zavjet naziva klanjanje idolima bludni¢enjem.* (uz Levitski
zakonik 17, 7).

,»Stari zavjet naziva klanjanje idolima bludnistvom.* (uz Ezekiel 43, 7,
Hosea 4, 12).
ST V. Tarsis, portal Vjera i djela, 8.1.2024.
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»Stari zavjet naziva klanjanje idolima bludom.* (uz Prva Ljetopisa
5, 25; Ezekiel 16, 15).

»Stari zavjet naziva klanjanje idolima prostitucijom.* (uz Izlazak
34, 13; Levitski zakonik 19, 29).

Naznacavanje dvostrukih znacenja

Alternative prijevoda naznacuju se 57 puta, i to na Sest razli¢itih nacina:
1. rije¢ima ,,druga moguénost:*“ (uz Psalam 69, 13);

2. rije¢ima ,,druga moguénost prijevoda:* (uz Nehemiju 9, 32; Psalme
22,17.29.30; 106, 15 i Izaija 35, 7);

3. rije¢ima ,,druge mogucénosti prijevoda su* (uz Ponovljeni zakon 7, 20);

4. rijecima ,,ili* (uz Prva o Samuelu 18, 6; Druga o Samuelu 11, 11;
Tuzaljke 4, 7; Ezekiel 10, 1);

5. rije¢ima ,,ili:* (uz Postanak 49, 14.21; Izlazak 20, 6; Ponovljeni
zakon 5, 10; Prva o Samuelu 1, 24; 26, 1; Druga o Samuelu 2, 8; 4,
5; 13, 18; Prva Ljetopisa 9, 39.40; 11, 11.19.24; Ezra 7, 26; Nehe-
mija 11, 9; Psalmi 5, 10; 9, 21; 19, 12; 31, 11.12; 37, 7.23.35; 45, 10;
59, 5; 66, 11; 68, 32; 71, 7; 73,9; 76, 5; 119, 56; 139, 18.20; 141, 5;
146, 5; Job 26, 9; Izaija 2, 6; 19, 23; 21, 3; Baruh 6, 6; Daniel 4, 5;
11, 17; Otkrivenje 17, 9);

6. rije¢ima ,,izvornik je dvosmislen* (uz Brojevi 24, 3).

Sto je tu ,.standard* ili uzorak standardizirana postupanja?

Lakat kao mjerna jedinica

Definicija lakta donosi se na jedanaest razli¢itih nacina:

»Ezekijel koristi za mjeru stariji lakat od sedam dlanova. Trska je
bila dugacka oko 315 cm.” (uz Ezekiel 40, 5).

»Lakat iznosi 45 cm.* (uz Izlazak 25, 17; Prva o Kraljevima 7,
2; Druga o Kraljevima 14, 13; Druga Ljetopisa 3, 3.8; Ezra 6, 3;
Daniel 3, 1; Zaharija 5, 2).

»lakat iznosi 45 cm” (uz Nehemija 3, 13).

»Lakat je dug 45 cm.” (uz Ponovljeni zakon 3, 11).

,Lakat je mjera za duzinu koja iznosi 45 cm.* (uz Judita 1, 2).

,Lakat je mjera za duzinu od 45 cm* (uz Estera 5, 14; Druga o
Makabejcima 13, 5).
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,Lakat je stara mjera za duzinu koja iznosi otprilike 45 cm.“ (uz
Postanak 6, 15).

»Lakat, mjera za duzinu od otprilike 45 cm* (uz Izlazak 27, 9).
,Lakat, stara mjera za duzinu od otprilike 45 cm* (uz Izlazak 25, 10).
,»Oko 450 metara jer lakat iznosi 45 cm.* (uz Nehemija 3, 13).
»dtadij je 185 m, a lakat 45 cm.* (uz Otkrivenje 21, 17).

Sto je tu standardizirano ili koji je od tih oblika ,,standardni* (osobito u
skladu s prijevodom koji se naziva ,,standardnim‘)?

Zakljucci

Cjelokupan pregled napomena u Bibliji Hrvatskoga biblijskoga drustva
pokazuje ozbiljne nedosljednosti i u koli¢ini 1 u kakvoc¢i popratnih tuma-
¢enja. Mali broj stvarno razli¢itih napomena, njihovo ucestalo ponavlja-
nje, selektivno presucivanje bitnih podataka, pojednostavnjivanje sloZzenih
pitanja te oCite nedosljednosti u jeziku i metodologiji upuéuju na to da nije
rijeC o sustavno 1 cjelovito uredenom aparatu.

Za katoliCkoga citatelja to nije nevazno pitanje. Katolicka Crkva snazno
istice potrebu da se Sveto Pismo €ita uz pomoc¢ zdrava tumacenja, u svje-
tlu Predaje 1 uciteljstva Crkve. Biblija namijenjena katolicima ne smije
se zadovoljiti minimalnim tumacenjima ni ostavljati dojam da je vecina

svetopisamskoga teksta samorazumljiva suvremenu Ccitatelju bez ikakva
dodatna obrazloZenja.

Stoga se moze zakljuciti da Biblija, da bi doista bila prikladna za kato-
licku uporabu, treba imati razraden, dosljedan i teoloski odgovoran sustav
napomena. U protivnom, ona ne ispunjava u potpunosti svoju zadacu: ne
pomaze dovoljno Citatelju da ude u dubinu Bozje rijeci, nego ga precesto
ostavlja sama pred tekstom koji zahtijeva vise nego §to mu se nudi.

Ono §to je od napomena ponudeno u prvom izdanju ne opravdava tvrd-
nju da je rijec o ,,studijskoj* Bibliji. Jer ona podrazumijeva biblijski tekst
uz prikladne napomene, zemljovide, grafikone i tumacenja kako bi pomo-
gla ¢itatelju da razumije povijesni, kulturni 1 teoloski sklop, i u biti djeluje
kao osobni vodi¢ s ugradenim komentarom, za razliku od obi¢ne Biblije
koja sadrzava samo Sveto Pismo. Te znacajke imaju svrhu protumaciti teze
odlomke 1 pruziti dublje uvide, ¢ine¢i slozeni sveti spis pristupacnijim za
proucavanje ili poucavanje.
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Poprjecne uputnice u Bibliji Hrvatskoga biblijskoga drustva

Poprjecna uputnica ili unakrizna referencija jest upucivanje na drugi tekst
ili dio teksta, obi¢no radi tumacenja misli. U Bibliji je to rubna (boc¢na ili
podnozna) biljeska koja navodi svetopisamski redak koji ima sli¢nu temu,
sadrzava navod, povezanu rije€ ili aluziju; rabi sliku, znak ili jezik drugih
svetopisamskih mjesta; povezuje mjesta, ljude 1 izraze koji se nalaze u
razli¢itim dijelovima Svetoga Pisma. Onomu tko nije dubinski upoznat s
Pismima sva takva mjesta tesko je primijetiti, u svakom slucaju nije lako
pamtiti, pa se u suvremenim izdanjima Svetoga Pisma dodaju poprjecne
uputnice kao pomo¢ Citatelju da ih uoci. Poprje¢ne uputnice dodaje ured-
nik kako bi naznacio teme, rije¢i, obeéanja, dogadaje ili osobe koje se
spominju na drugim mjestima u Svetom Pismu.

Svrha i korist

Poprjecne uputnice podsjecaju na vjernost Boga koji drzi do Svoje rijeci
pomazuéi nam da pratimo ispunjenje Njegovih obecanja i prorocanstava.

Poprjecne uputnice omogucuju da dopustimo Svetomu Pismu da se ono
tumaci samim sobom drZec¢i nas u Bozjoj rije¢i umjesto da se oslanjamo na
vanjske izvore. Poprjecne uputnice uce nas da sami proucavamo Bibliju i
smanjuju ovisnost o djelovanju drugih.

Citanje poprje¢nih uputnica moze biti oblik svetopisamskoga razmatra-
nja. Trazenje poprjecnih uputnica oduzima vrijeme 1 uzrokuje usporavanje
u proucavanju teksta. To ,,ide protiv struje* u tipi€noj brzini zivota i nasoj
zudnji za brzim odgovorima i brzim napredovanjem. Oc¢ekujemo da ce
mudrost biti izru¢ena odmah, uz najmanji moguci napor, a ne plod snazne
potrage. Prema prijevodu Biblije Hrvatskoga biblijskoga drustva:

»Zavapi za razumijevanjem i daj glas prema razboritosti. Za njom
tragaj kao za srebrom 1 trazi je kao skriveno blago. Tako ¢e$ shvatiti
Gospodinov strah 1 nac¢i BoZje znanje* (Mudre izrjeke 2, 3-5).
,Blagoslovljeni su oni $to ne slijede savjet zlih, ne zastaju na putu
greS$nika i ne sjede na skupu podrugljivih, ve¢ im je uzitak u Gos-
podinovu Zakonu, 1 njegov Zakon dan i no¢ razmatraju u molitvi*
(Psalam 1, 1-2).
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Citanje poprjeéne uputnice &ini izvorni redak (onaj s kojega smo slijedili
uputnicu do njezina mjesta) smislenijim.

Strpljivost u trazenju mjesta na koje uputnica usmjerava najvise se
isplati kada se u ¢itanju Svetoga Pisma naide na misao koja ostavlja pita-
nja. U trazenju odgovora poprjecne uputnice mogu otkriti dodatno blago
ili razjasniti neku tajnovitost. Kao $to istice Will Anderson,*® one jesu sitni
tisak, pisane su malim slovima, ali su neopjevani junaci ¢itanja Svetoga
Pisma, saveznici u pomaganju da se zadubimo u Bozju Rije¢, pritoci koji
pokazuju kako se drugi svetopisamski redci ulijevaju u redak koji ¢itamo
i prelijevaju iz njega. One izdizu iznad kro$nji drveca u otvoreno nebo,
kojim se moze jedriti i odozgo s divljenjem gledati kako se teme, obecanja
i dogadaji razvijaju u Svetom Pismu. Pomazu da se zbog drveca ne pro-
masi Suma. Dozivaju nase teoloSko pamcenje. Presijecajuci krajolik Sve-
toga Pisma, te uputnice opominju da Bog ne napusta Svoje naume i da ne
iznevjerava Svoja obecanja.

Poprje¢ne uputnice usporavaju, poticu¢i na razmiSljanje i prosud-
beno ispitivanje dok istrazujemo veze medu perikopama. To su oznake
na zemljovidu koje pokazuju gdje se blago moze iskopati — ali kopanje
prepustaju nama. Toliko dubokih uvida propusStamo jer se previse zurimo
da bismo slijedili vijugavi put preko prostranih stranica Svetoga Pisma.
Poprjecne uputnice mogu pomoci da provedemo vise vremena u Bozjoj
rijeci. Stoga trazenje poprje¢nih uputnica moze oziviti osobno razmatranje
Svetoga Pisma.

Brojidba

U Bibliji Hrvatskoga biblijskoga drustva nije navedeno tko je sastavio
poprjecne uputnice ili iz kojega su stranoga izdanja one preuzete i pre-
vedene.

Biblija Hrvatskoga biblijskoga drustva sadrzava poprjecne uputnice uz
3377 redaka u ukupno 71 knjizi. A u tih 3377 podrubnih biljezaka koje su
poprjecne uputnice sadrzano je ukupno 6147 navoda drugih svetopisam-
skih mjesta. Usporedbe radi, u Bibliji kralja Jakova na engleskom izbro-
jeno je 63.779 poprjecnih uputnica. Jeruzalemska Biblija na hrvatskom
(objavljena prvi put 1994.) ima 26.775 poprjecnih uputnica ili 4,36 puta
viSe nego Biblija Hrvatskoga biblijskoga drustva.

% Will Anderson, Cross References: Unsung Heroes of Bible Reading, thegospelcoalition.org,
16.4.2021.
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U Bibliji Hrvatskoga biblijskoga dru$tva ni jedna uputnica nije navedena
u Sirahu 1 Obadiji. Spomenutih 3377 poprjecnih uputnica nalazi se uz
Evandelje po Mateju 230, Psalmi 201, Evandelje po Luki 175, Ponovljeni
zakon 159, Izaija 158, Otkrivenje 148, Izlazak 132, Postanak 131, Djela
apostolska 108, Evandelje po Marku 102, Rimljanima 102, Hebrejima 98,
Jeremija 96, Ezekiel 93, Evandelje po Ivanu 89, Levitski zakonik 86, Bro-
jevi 75, Prva Korinéanima 75, Prva o Kraljevima T4, Druga Ljetopisa
70, Druga o Kraljevima 69, Prva o Samuelu 54, Josua 51, Job 47, Mudre
izrjeke 47, Druga o Samuelu 42, Prva Ljetopisa 40, Nehemija 37, Daniel
34, Efezanima 34, Mudrost 33, Druga Korinc¢anima 31, Prva o Makabej-
cima 27, Zaharija 27, Tobija 26, Hosea 24, Jakovljeva 24, Prva Petrova
24, Galacanima 23, Judita 22, Ezra 20, Kolosanima 20, Sudci 20, Druga
o Makabejcima 19, Amos 16, Propovjednik 14, Joel 13, Baruh 12, Prva Iva-
nova 12, Malahija 10, Prva Solunjanima 10, Prva Timoteju 9, Druga Timoteju
8, Estera 7, Filipljanima 7, Habakuk 7, Mihej 7, Druga Petrova 6, Druga
Solunjanima 6, Sefanija 6, Hagaj 5, Jona 5, Titu 5, Ruta 3, Tuzaljke 3,
Filemonu 2, Judina 2, Nahum 2, Druga Ivanova 1, Pjesma nad pjesmama
11 Trec¢a Ivanova 1.

Koliko se pojedine knjige oslanjaju na druga mjesta svetih spisa, najbolje
pokazuje broj biblijskih navoda na koje se upucuje u pojedinoj svetopisam-
skoj knjizi. U Bibliji Hrvatskoga biblijskoga drustva to su: Evandelje po
Mateju 461, Otkrivenje 371, Psalmi 364, Ponovljeni zakon 355, Evandelje
po Luki 305, Izaija 304, Izlazak 281, Djela apostolska 217, Jeremija 199,
Postanak 197, Evandelje po Marku 188, Levitski zakonik 187, Ezekiel 174,
Evandelje po Ivanu 161, Hebrejima 157, Rimljanima 138, Druga Ljetopisa
124, Prva Korinéanima 116, Brojevi 108, Prva o Kraljevima 106, Druga o
Kraljevima 99, Josua 88, Prva o Samuelu 83, Daniel 83, Nehemija 73, Prva
Ljetopisa 65, Job 60, Zaharija 58, Mudre izrjeke 57, Druga o Samuelu 55,
Mudrost 53, Efezanima 48, Druga Korin¢anima 47, Jakovljeva 46, Tobija
44, Amos 42, Prva Petrova 39, Ezra 38, Hosea 38, Prva o Makabejcima 36,
Judita 35, Druga Timoteju 35, Galacanima 34, Joel 30, Malahija 28, Propo-
vjednik 27, KoloSanima 25, Sudci 23, Druga o Makabejcima 23, Mihej 23,
Sefanija 23, Prva Solunjanima 19, Baruh 16, Prva Timoteju 16, Titu 15, Fili-
plianima 13, Prva Ivanova 13, Judina 13, Estera 12, Habakuk 10, Druga
Petrova 10, Druga Solunjanima 7, Jona 6, Hagaj 6, Ruta 4, Tuzaljke 4,
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Nahum 4, Tre¢a Ivanova 3, Filemonu 2, Druga Ivanova 2, Pjesma nad
pjesmama 1, Sirah 0 i Obadija 0. Sveukupno 6147.%

Usporedba s drugim izdanjima Svetoga Pisma

Poprjecnih uputnica uopée nema u Bibliji Stvarnosti 1968., Novom
Zavjetu Ljudevita Rupcic¢a u nakladi Hrvatskoga biblijskoga drustva, Fra-
njevackoj Bibliji u nakladi Hrvatskoga biblijskoga drustva, Novom Zakonu
Ivana Ruperta Gusic¢a u sunakladi Hrvatskoga biblijskoga drustva, prijevodu
Biblije kralja Jakova... No, ima ih u Jeruzalemskoj Bibliji, Ekumenskom
prijevodu Biblije 1 prijevodu Ivana Vrtari¢a. Evo koli¢ine poprjecnih uput-
nica na primjeru prve glave Evandelja po Ivanu, koja ima ukupno 51 redak.

Broj redaka u | Navoda drugih
Izdanie 1. glavirlvqna svetQpisamskih
popracenih mjestau 1.
uputnicom glavi Ivana
Novi Zavjet s uvodima i biljeskama 26 135
Ekumenskog prijevoda Biblije (1992.)
Jeruzalemska Biblija (1994.) 36 79
Biblija, preveo Ivan Vrtari¢ (2016.) 39 92
Nestle-Aland Novum Testamentum 39 173
Graece, 28. revidierte Auflage (2012.)
Biblija Hrvatskoga biblijskoga 4 g
drustva (2025.)

1z toga slijedi kako Biblija Hrvatskoga biblijskoga druStva ne odrazava
uputnice iz grckoga Novoga Zavjeta koji je deklariran kao predlozak za
prevodenje te kako usporedba s drugim izdanjima na hrvatskom pokazuje

% Usporedbe radi, u Jeruzalemskoj Bibliji pojedine knjige imaju sljedeéi broj poprjeénih uputnica:
Psalmi 2842, Izaija 1318, Matej 1310, Ivan 1173, Djela apostolska 1120, Luka 1047, Jeremija 913,
Mudpre izrjeke 879, Sirah 867, Ponovljeni zakon 786, Izlazak 727, Ezekiel 690, Druga o Samuelu
653, Otkrivenje 643, Rimljanima 612, Brojevi 579, Job 568, Postanak 536, Mudrost 529, Hebre-
jima 487, Marko 481, Prva Korin¢anima 449, Prva o Samuelu 351, Levitski zakonik 346, Daniel
326, HoSea 295, Josua 292, Sudci 288, Druga Ljetopisa 287, Druga o Kraljevima 280, Efezanima
279, Prva Ivanova 256, Druga Korincanima 250, Amos 235, Prva Petrova 224, Prva Ljetopisa
211, Tobija 206, Jakovijeva 188, Galacanima 185, Zaharija 184, Prva Solunjanima 184, Kolosa-
nima 166, Prva Timoteju 157, Propovjednik 153, Judita 150, Prva o Makabejcima 146, Filiplja-
nima 144, Tuzaljke 136, Baruh 135, Druga o Makabejcima 126, Druga Timoteju 116, Nehemija
113, Mihej 112, Estera 105, Druga Petrova 102, Joel 98, Habakuk 93, Druga Solunjanima 91,
Pjesma nad pjesmama 75, Sefanija 73, Titu 73, Malahija 58, Ezra 46, Nahum 43, Judina 42, Ruta
35, Jona 31, Obadija 21, Filemonu 20, Druga Ivanova 15, Hagaj 12 1 Tre¢a Ivanova 12.
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da nije opremljena iscrpnim upucivanjem, pa se po toj osnovi ne moze
nazivati ,,studijskom‘ Biblijom.

Medusobna uskladenost unakriznih navoda

Poprjecne uputnice, izmedu ostaloga, upucuju gdje se sve pojavljuje isti
navod. Nesklapnost i nepodudarnost tih mjesta naznacuju da nije prove-
deno ujednacavanje Biblije Hrvatskoga biblijskoga drustva u skladnu cje-
linu. Razloga za to vise je: Bibliju su prevodila 23 razliCita prevoditelja, s
razlicitih jezika, a Cini se da cijela Biblija nije imala sredi$nje uredniStvo
ni glavnoga urednika.

Prorostvo o Emanuelu
Prevedeno je tako da se ne moze razaznati da su u hebrejskom i u grckom
na oba mjesta iste rijeci:
,Qle, djevojka je zacela i rodit ¢e sina, a nadjenut ¢e mu ime Emanuel*
(Izaija 7, 14);
,»Evo, Djevica ¢e zatrudnjeti i roditi sina. Nazvat ¢e ga Emanuel*
(Matej 1, 23).

Mesijansko prorostvo

Prevedeno je na pet nacina:
»Sjedi mi zdesna, dok ti ne podlozim neprijatelje za podnoZje tvojim
nogama* (Psalam 110, 1);
»djedi mi zdesna dok tvoje neprijatelje ne polozim pod tvoje noge
(Matej 22, 44);
»sjedi mi s desne strane, sve dok ne podvrgnem tvoje neprijatelje
pod tvoje noge* (Marko 12, 36);
»Sjedi mi zdesna, dok tvoje neprijatelje ne stavim za podnozje tvo-
jim nogama* (Luka 20, 42-43);
»3jedni mi zdesna, dok ne stavim tvoje neprijatelje kao podnozje
tvojim nogama“* (Djela apostolska 2, 34-35).

Prorostvo o Kristu, temelju Crkve

Prevedeno je na Sest nacina:

»Kamen $to ga odbaciSe graditelji, postao je kamen zaglavni; to je
Gospodinovo djelo, pravo ¢udo u nasim o¢ima* (Psalam 118, 22-23);
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,.Kamen koji su graditelji odbacili, postao je temeljni kamen. Bozje je to
djelo, predivno ga je vidjeti!* (Matej 21, 42);

,,Kamen koji su graditelji odbacili, postao je ugaoni. To je Gospodinovo
djelo — nije i divno u nasim o¢ima?*‘ (Marko 12, 10-11);

»Kamen koji su graditelji odbacili kao bezvrijedan, postao je najvazniji
od svih* (Luka 20, 17);

»Kamen koji ste vi graditelji odbacili postao je zaglavni kamen* (Djela
apostolska 4, 11);

»Kamen koji su graditelji odbacili postao je zaglavni kamen® (Prva
Petrova 2, 7).

Zenidba
Odredenje zenidbe prevedeno je na pet nacina:

,»Zbog toga ¢e Covjek ostaviti svog oca 1 svoju majku te se sjediniti
sa svojom zenom, i bit ¢e jedno tijelo* (Postanak 2, 24);

»Zato ¢e Covjek ostaviti oca 1 majku 1 prigrliti svoju Zenu. I njih
dvoje bit ¢e jedno tijelo* (Matej 19, 5);

»Zbog toga ¢e Covjek ostaviti oca i majku 1 prionuti uza svoju Zenu pa
¢e njih dvoje postati jedno tijelo. Zbog toga nisu vise dva tijela, nego
jedno* (Marko 10, 7-8);

,Dvoje ¢e postati jedno tijelo* (Prva Korinéanima 6, 16);

»Zato ¢e muskarac napustiti oca i majku i1 ujediniti se sa svojom
zenom. Njih dvoje bit ¢e jedno tijelo* (Efezanima 5, 31).

Bog Zivih
Objava Boga zivih prevodi se na Cetiri nacina:

»Ja sam Bog tvoga oca — Bog Abrahamov, Bog Izakov, Bog Jakov-
ljev* (Izlazak 3, 6);

»Ja sam Bog Abrahama, Bog 1zaka 1 Bog Jakova* (Matej 22, 32);

»Ja sam Abrahamov Bog, i [zakov Bog, i Jakovljev Bog* (Marko
12, 26);

,Bog Abrahama, Bog Izaka, Bog Jakova, Bog nasih predaka“
(Djela apostolska 3, 13);

»Ja sam Bog tvojih predaka, Bog Abrahama, Izaka 1 Jakova* (Djela
apostolska 7, 32).

68



Stanje tvrdoglavosti, duhovne sljepoce i otvrdnuca srca

Prevedeno je na Sest nacina:
,,Pomno slusajte, ali nemojte razumjeti; pazljivo gledajte, ali nemojte
shvatiti! U¢ini neosjetljivim srce toga naroda. Oglusi mu usi, zaslijepi
mu o¢i — da ne vidi vlastitim o€ima, da ne ¢uje uSima i ne shvati
srcem; da se ne obrati i ne ozdravi® (Izaija 6, 9-10);

»dlusat Cete, sluSati, ali neCete razumjeti; gledat Cete, gledati, ali
necete vidjeti. Jer je srce ovog naroda postalo neosjetljivo: zacepili
su usi 1 zatvorili o¢i — da ofima ne vide, uSima ne ¢uju, srcem ne
razumiju — pa da se ne obrate i da ih ne izlije¢im* (Matej 13, 14-15);

,»da gledaju, a ne vide, da ¢uju, a ne razumiju, da se ne obrate i da im
se ne oprosti* (Marko 4, 12);

»zato gledaju, a ne vide, 1 sluSaju, a ne razumiju* (Luka 8, 10);
,Zaslijepi im oci, otvrdne srce; da o€ima ne vide, srcem ne razumiju,
1 ne obrate se da ih ozdravim* (/van 12, 40);

,,1di tom narodu i govori: uhom ¢ete slusati i necete razumjeti, gledat
¢ete 1 necete vidjeti; jer je tvrdokorno postalo srce ovoga naroda;
usima su tesko slusali i njihove su se oci zaklopile; da ne vide o¢ima
1 ne ¢uju uSima i srcem ne razumiju i ne obrate se, pa da ih izlije¢im*
(Djela apostolska 28, 26-27).

Ljubav prema Bogu
Zapovijed je prevedena na Cetiri nacina:
,Voli Gospodina, svoga Boga, svim svojim srcem, svom svojom
dusom i svom svojom snagom.* (Ponovljeni zakon 6, 5);

,»Voli Gospodina, svoga Boga, svim svojim srcem, svom svojom
dusom 1 svim svojim umom* (Matej 22, 37);

,» Voli Gospodina Boga iz sveg srca, iz sve duSe, iz sveg razuma i iz
sve snage* (Marko 12, 30);

,»Voli svojega Gospodina Boga svim srcem, svom duSom, svom sna-
gom i svim umom, a bliznjega kao samoga sebe.«* (Luka 10, 27).
Ljubav prema bliznjemu
Zapovijed je prevedena na osam nacina:

,»Voli bliznjega svoga kao samoga sebe.* (Levitski zakonik 19, 18);
,Voli svoga bliznjega“™ (Matej 5, 43);
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,»Vvoli svoga bliznjega kao sama sebe* (Matej 19, 19);

,» Voli svoga bliznjega kao sebe samoga“ (Matej 22, 39);

, Voli bliznjega kao samoga sebe‘ (Marko 12, 31);

,»Voli [...] bliznjega kao samoga sebe* (Luka 10, 27);

,» Voli svojeg bliznjega kao samoga sebe!«* (Rimljanima 13, 9);
,» Voli bliznjega svoga kao samoga sebe!* (Galacanima 5, 14);
,»Voli svoga bliznjega kao samoga sebe!* (Jakovljeva 2, 8).

Prva zapovijed

,Nemoj imati drugih bogova osim mene!* (/zlazak 20, 3);

,»Ne smijes imati druge bogove osim mene* (Ponovljeni zakon 5, 7).

Druga zapovijed

,Nemoj zlorabiti ime Gospodina, svoga Boga* (Izlazak 20, 7);

»Ne izgovaraj uzalud ime svoga Gospodina Boga jer Gospodin
ne ostavlja nekaznjeno onoga koji uzalud izgovara njegovo ime*
(Ponovljeni zakon 5, 11).

Treca zapovijed

»djeti se drzati svetim dan subote!* (Iz/lazak 20, 8);

,,P0oStyj subotnji dan i svetkuj ga kao §to ti je zapovjedio Gospodin,
tvoj Bog* (Ponovljeni zakon 5, 12).

Cetvrta zapovijed

Zapovijed je prevedena na Cetiri nacina:
,,P0Stuj svoga oca i svoju majku da bi zivio dugo na zemlji koju ti je
dao Gospodin, tvoj Bog!* (Izlazak 20, 12);
,PoStuj svoga oca i svoju majku, kako ti je zapovjedio Gospodin,
tvoj Bog — da bi dugo Zivio 1 da bi ti bilo dobro u zemlji koju ti daje
Gospodin, tvoj Bog.* (Ponovljeni zakon 5, 16);
,,postuj oca 1 majku* (Matej 19, 19);
,,P0oStuj svoga oca i majku* (Marko 7, 10);
,»postuj oca i majku!* (Luka 18, 20);
,,P0stuj svoga oca i majku — to je prva zapovijed uz koju ide i1 obeca-
nje: da ti bude dobro i1 da dugo zivi§ na zemlji.” (Efezanima 6, 2-3).

70



Peta zapovijed

Zapovijed je prevedena na tri nacina:
,»Nemoj ubijati!* (Izlazak 20, 13; Ponovljeni zakon 5, 17);
»Ne ubij*“ (Matej 5, 21; 19, 18; Jakovljeva 2, 11);
»he ubij“ (Marko 10, 19; Luka 18, 20);
»Ne ubij!““ (Rimljanima 13, 9).

Sesta zapovijed

Zapovijed je prevedena na pet nacina:

,»Nemoj pociniti preljub!“ (Izlazak 20, 14; Ponovljeni zakon 5, 18;
Matej 19, 18);

,»Ne ucini preljub® (Matej 5, 27; Luka 18, 20);
,»ne ¢ini preljub® (Marko 10, 19);

,»Ne ucini preljuba!* (Rimljanima 13, 9);

,»Ne ¢ini preljuba® (Jakovijeva 2, 11).

Sedma zapovijed

Zapovijed je prevedena na Sest nacina:
»INemoj krasti!* (Izlazak 20, 15);
,»Nemojte krasti* (Levitski zakonik 19, 11);
,»INemoj ukrasti!“ (Ponovljeni zakon 5, 19);
,he ukradi“ (Matej 19, 18; Luka 18, 20);
,ne kradi“ (Marko 10, 19);
»Ne ukradi!“ (Rimljanima 13, 9).

Osma zapovijed
Zapovijed je prevedena na Cetiri nacina:
,INemoj lazno svjedociti protiv svoga bliznjega!* (Izlazak 20, 16);

,,Nemoj lazno svjedoci [!] protiv svoga bliznjega“ (Ponovljeni zakon
5, 20);

,»he svjedoci lazno* (Matej 19, 18);

,,nemoj lazno svjedociti* (Marko 10, 19).
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Deveta i deseta zapovijed

Zapovijedi su prevedene na tri nacina:
,»INemoj Zudjeti za Zenom svoga bliznjega, ni za njegovim slugom,
ni za njegovom sluskinjom, ni za njegovim volom, ni za njegovim
magarcem, ni za bilo ¢im svojega bliznjega!* (Izlazak 20, 17);
,»Nemoj pozeljeti zenu svoga bliznjega, niti ¢ezni za njegovom
ku¢om, poljem, slugom, sluskinjom, volom, magarcem — bilo ¢ime
Sto pripada tvomu bliznjemu** (Ponovljeni zakon 5, 21);

»Ne pozeli!“ (Rimljanima 7, 7; Rimljanima 13, 9).

Jos neki primjeri

Biblijske misli ¢esto su pamtljive izrjeke, poslovice, dapace, imaju
1 snagu zakona. Da bi sve to mogle ostati, moraju imati i postojanost izraza.
Prevodenjem iste reenice na viSe nacina, prenosenjem ili ¢ak njezinim
prepricavanjem, a sve u istoj Bibliji, gubi se ¢vrstoca 1 pamtljivost izraza.
Zamjenom rije¢i dolazi i do postupne promjene znacenja, osobito kada
parafraziranje ne ukljucuje istinsko preoblikovanje misli 1 duboko razumije-
vanje uz odrzavanje jasnoce i tijeka. Vjernost trazi dosljednost.
,»Otjeraj tu sluskinju i njezina sina jer on ne smije dijeliti nasljedstvo
s mojim sinom Izakom!* (Postanak 21, 10) > ,,Otjeraj tu ropkinju 1
njezina sina, jer sin ropkinje ne smije biti nasljednik sa sinom slo-
bodne* (Galacanima 4, 30).

,» ko te je postavio nad nama, za gospodara i suca? Hoce$ li mozda
1 mene ubiti kao onoga Egipéanina? (Izlazak 2, 14) > ,,Tko te je
postavio za naSeg zapovjednika i suca? Zeli§ li me ubiti isto onako
kako si juCer ubio Egipcanina?* (Djela apostolska 7, 27-28).

,»he proklinji poglavara svoga naroda!* (Izlazak 22,27) > ,,Ne smije§
lose govoriti o vodi svoga naroda“ (Djela apostolska 23, 5).

,»Pripazi da ga napravi$ prema uzorku koji sam ti pokazao na brdu!*
(Izlazak 25, 40) >, Napravi sve po uzorku koji ti je pokazan na brdu*
(Hebrejima 8, 5).

,Hajde! Napravi nam boga koji ¢e i¢i ispred nas. Ne znamo §to se
dogodilo s tim ¢ovjekom Mojsijem koji nas je izveo iz Egipta“ (/z/a-
zak 32, 1) > ,,Nacini nam bogove koji ¢e i¢i pred nama! Jer ne znamo
Sto se dogodilo tom Mojsiju koji nas je izveo iz Egipta® (Djela apo-
stolska 7, 40).
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»A ja ¢u se smilovati onome kome hocu i bit ¢u milostiv onome
kome hocu* (Izlazak 33, 19) > ,,Smilovat ¢u se komu hoc¢u i sazaliti
se nad kim ho¢u* (Rimljanima 9, 15).

,heka uzme dvije grlice ili dva goluba® (Levitski zakonik 12, 8) >
»Par grlica ili dva mlada goluba“ (Luka 2, 24).

,Pridrzavajte se mojih propisa i odredaba; dok ih se covjek bude pri-
drzavao, u njima ¢e zivjeti* (Levitski zakonik 18, 5) >, Tko je vrsi,
od nje ¢e zivjeti* (Rimljanima 10, 5); ,,Tko ispunjava ove zapovijedi,
od njih ¢e zivjeti* (Galacanima 3, 12).

,Budite sveti jer sam svet ja, Gospodin, va$§ Bog* (Levitski zakonik
19, 2) > ,,Budite sveti jer ja sam svet* (Prva Petrova 1, 16).

,Hodat ¢u medu vama, bit ¢u vam Bog, a vi ¢ete biti moj narod*
(Levitski zakonik 26, 12) > , Medu njima ¢u prebivati i medu njima
hoditi, 1 bit ¢u njihov Bog, a oni moj narod*“ (Druga Korincanima
6, 16).

,Poslusaj, Izraele! Gospodin je nas Bog, Gospodin je jedini* (Ponov-
ljeni zakon 6, 4) > ,,Cuj Izraele, na§ Gospodin Bog je jedan (Marko
12, 29).

,»INe zavezuj usta volu kad vrsi$ Zito.” (Ponovljeni zakon 25, 4) >, Ne
stavljaj kosaricu na usta volu koji vr$i zito (Prva Korinéanima 9, 9);
,,Ne vezi usta volu koji je u jarmu i vr8i zito!“ (Prva Timoteju 5, 18).5°

Zakljucak

Poprjecne uputnice nisu tek tehnicki dodatak biblijskomu tekstu, nego
vazno hermeneuti¢ko sredstvo koje Citatelju omogucuje da Sveto Pismo
¢ita kao iznutra povezanu i teoloski uskladenu cjelinu. One pretpostavljaju
temeljno biblijsko nacelo da se Sveto Pismo tumaci Svetim Pismom te
pomazu u prepoznavanju unutarnjega dijaloga medu razli¢itim knjigama,
zanrovima i povijesnim slojevima Objave. Upravo zato njihova pojavnost
1 stvarna usuglasenost istopisnih mjesta nisu sporedno, nego bitno pitanje
kvalitete biblijskoga izdanja.

€ Lektorska napomena: U hrvatskom standardnom jeziku dva su istoglasna glagola razli¢ita zna-
cenja: vrisiti — ,,izdvajati zrnje od klasja, obavljati vr§idbu®. 1 vsiti — ,,dovoditi do kraja kakav
posao‘. Ovdje je netko pomijesati znacenje tih glagola. Naime, od glagola vrsiti (odvajati zrnje
od klasja) prezent se tvori nastavkom -em: vrsem, vrses, vise... (vrhu!), a od glagola vrsiti (dovo-
diti do kraja kakav posao) prezent se tvori nastavkom -im: vrsim, vrsis, vrsi... Ovdje je ipak rije¢
0 neznanju, a ne o pogrjesci, jer se tri puta pojavljuje prezent pogrjesnoga glagola.
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Rasclanjivanje poprjecnih uputnica u Bibliji Hrvatskoga biblijskoga
drustva pokazuje da je rije¢ o izdanju koje je u tom pogledu vrlo skromno
opremljeno. Ograni¢en broj uputnica, njihova neravnomjerna raspodjela,
izostanak u cijelim knjigama te nedostatak sustavne uskladenosti jasno
upucuju da to izdanje nije zamisljeno kao studijska Biblija, nego prije kao
Biblija za pocetnike. To samo po sebi nije nedostatak, ali postaje proble-
mati¢no onda kada se takvo izdanje predstavlja i oglasuje kao prikladno za
dublje teoloSko proucavanje.

Posebno ozbiljno pitanje otvara se ondje gdje poprjecne uputnice razot-
krivaju neujednacenost prijevoda istih biblijskih tekstova. Razli¢ita prevo-
denja istih prorocanskih kristoloSkih mjesta i cudorednih zapovijedi — bez
jasne bogoslovne ili jezikoslovne opravdanosti — otezavaju prepoznavanje
unutarnjega jedinstva Objave, zamagljuju mesijanska ispunjenja i osla-
bljuju vjeronauc¢nu i vjerovjesnicku jasnocu teksta. U takvim slucajevima
poprjecne uputnice, namjesto da budu mostovi razumijevanja, postaju
svjedoci propustene prilike za vecu dosljednost i jasnocu.

Stoga se moze zakljuciti da poprjecne uputnice u Bibliji Hrvatskoga
biblijskoga drustva imaju potencijal koji nije u potpunosti ostvaren. One
upucuju na bogatstvo biblijskih veza, ali ih ne razraduju dovoljno da bi
Citatelja sustavno vodile u dubinu svetopisamske cjeline. Time se ponovo
potvrduje vaznost urednicke koncepcije, jedinstvena teoloskoga nadzora
i jasno definirane namjene biblijskoga izdanja. Ondje gdje se zeli ponu-
diti Biblija za ozbiljno proucavanje, poprjec¢ne uputnice ne mogu biti tek
usputna pomo¢, nego moraju biti pozorno oblikovano i dosljedno prove-
deno teoloSko pomagalo koje sluzi istini Objave i rastu Citatelja u razumije-
vanju BoZje rijeci.
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II. BOGOSLUZNI I TEMELJNI TEKSTOVI

Ocena$ u Bibliji Hrvatskoga biblijskoga drustva

Ocenas je temeljna molitva krS¢anstva. Na hrvatskom se jeziku moli

od prvoga tisuéljeca, a njegova se tumacenja na hrvatskom objavljuju od
godine 1583.%!

U Novom Zavjetu zabiljeZene su dvije inacice, Matejeva (6, 9—-13) i
Lukina (11, 2—4), kako je Isus ucio svoje uc¢enike moliti. U Bibliji hrvatski

standardni prijevod Hrvatskoga biblijskoga druStva 1 trojice partnera (1.
izdanje, 2025.) one glase:

Matej 6,9-13 Luka 11,24

“Nas Oce na nebu, 20O¢e,

neka se poStuje svetost tvoga imena. neka se sveti tvoje ime;
'"Neka dode tvoje Kraljevstvo. neka dode tvoje kraljevstvo;

Neka se na zemlji dogada

ono §to je po tvojoj volji,

bas kao Sto je na nebu.
"Daj nam danas

kruh nas$ svagdasnji
nas$ svagdasnji kruh.

daj nam svaki dan;

2Oprosti nam nase dugove
kao S$to 1 mi oprastamo
svojim duznicima.

*oprosti nam nase grijehe,
kako 1 mi oprastamo
svima koji nama duguju;

I ne prepustaj nas napasti, i ne uvedi nas u kusnju.:
nego nas ¢uvaj od Zloga.

Na prvi je pogled ocito da to nije ujednacen prijevod cijeloga Svetoga
Pisma, pa ni Evandelja, jer su iste rijeci u vise redaka izvornika u ta dva
odlomka prevedene razlicito.

1 Usp. Probir literature o Ocenasu na hrvatskom jeziku, portal Vjera i djela, 19.7.2023.
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Tekst OcenasSa time je postao suhoparan, bez Zivosti (s tri ,,neka®).
K tomu to nije vjeran prijevod s izvornika nego agitpropovski proglas neke
preradbe kr§¢anstva.

Nakladnici su u impresumu (str. [2]) naveli imena 23 prevoditelja, bez
naznake $to je tko od njih preveo. Takva je praksa nevidena, jer nije rije¢ o
anonimiziranom prijevodu. Ona je zbunjujuca jer one koji poznaju povijest
prevodenja Svetoga Pisma najprije podsje¢a na sedamdeset Zidova koji
su u Aleksandriji izmedu III. i L. stoljeca prije Krista prevodili Hebrej-
sku Bibliju na grcki, a taj se prijevod po broju prevoditelja zove prijevod
Sedamdesetorice (Septuaginta). Svatko je od njih prevodio sam, a onda
su usporedivali prijevode da budu sigurni kako ni jednu rije¢ 1 ni jedan
redak nisu preveli samovoljno, nego su jedni drugima pomagali da dodu
do suglasja. Zato taj prijevod nema pojedina¢noga autora, nego je skupni.
No, s hrvatskim prijevodom objavljenim u prosincu 2025. nije bio takav
slucaj, jer su pojedinci preuzimali prevesti pojedinu ili viSe svetopisamskih
knjiga. Nakon toga njihov su prijevod, bez povratne informacije samim
prevoditeljima, prepravljali jezikoslovac, stilist, egzeget, lektor i urednik,
pa se ni jednoga prevoditelja, da im se 1 znaju imena ne moze smatrati
odgovornim, a ne zna se tko je bio konac¢ni glavni urednik.

U nastavku se rasclanjuje prijevod Oc¢enasa prema sv. Mateju.

»Nas Oce“

Tako bi glasio prijevod s engleskoga Our Father, ili s francuskoga Notre
Pere, ili s njemackoga Unser Vater, kako njemacki katolici i protestanti
mole od godine 1968. i kako je od 1980. prevedeno u Einheitsiibersetzungu
(sluzbeni zajednicki biblijski tekst za katolicku i protestantsku crkvenu
uporabu njemackoga govornoga podrucja).

To jest vrlo neobicno jer se u Predgovoru novomu prijevodu Hrvatskog
biblijskog drustva istiCe:

,,O0vO0 je prvi prijevod na hrvatski na¢injen [...] bez ikakvih posrednih
prijevoda‘ (str. I).

Prva rijec, naglasak u toj molitvi, nije na posvajanju (nas), nego na
krsnom srodstvu 1 bliskosti (Otce!).

Redoslijed rijeci u ,,hrvatskom standardnom prijevodu® (Nas Oce) ne
slijedi greki izvornik: Pdter hémon, Otce nas. A tako je i na latinskom
(Pater noster) 1 u svim dosadasnjim hrvatskim prijevodima.
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Tako je i u svim drugim slavenskim jezicima: staroslavenskom Ofce
nas®, slovenskom Oce nas, slovackom Otce nas, ceSkom Otce nas, polj-
skom Ojcze nasz, donjoluzickom Wosce nas, gornjoluzickom Wotce nas,
srpskom Oue nHam / Oce nas, rusinskom Otue Ham / Otce nas, makedon-
skom Oue nam / Oce nas, bugarskom Otue Haurs / Otce nas®, ukrajinskom
Otuye Ham / Otce nas, bjeloruskom Oiva nHam / Ojca nas 1 ruskom Otue
Ham / Otce nas.

Zamisao da Bibliju treba ,,osuvremeniti* imala je odjelotvorenje u nacelu
da u ,,standardnom* hrvatskom prijevodu predpolozaj (adpozicija = pri-
djev ili zamjenica vezana uz imenicu) ne smije stajati iza imenice, nego
samo prije nje. Dosljedno provedeno to jest silovanje jezika.

To se ,,pravilo* osim toga kosi s drugom jednako bitnom krilaticom toga
prijevoda, da se ostvaruje ,,govorni* jezik. U govornom jeziku, pak, oso-
bito u trenutcima dusevne pobudenosti i te kako je uobicajeno da posvojna
zamjenica dolazi nakon imenice:

»Sine moj!
Bako nasa!
Majko moja!
Ljubavi moja!
Muzu moj!
Grade moj!“

Ustrajavanje na redoslijedu Nas Oce mogu razumjeti samo ako je cijeli
pothvat zamisljen za pocetnicko ucenje hrvatskoga jezika nehrvatskih
govornika do razine Bl prema Zajednickom europskom referentnom
okviru za jezike. Ali onda se prijevod nije smio zvati ,,standardni®, niti mu
je sredstvo izrazavanja ,,govorni jezik®, nego Biblija za pocetnike hrvat-
skoga.

Za sve ostale koji su zavrsili makar pucku Skolu na hrvatskom, preslika-
vanje, uvoz 1 pokusaj nacjepljivanja u hrvatsko govorno podrucje propalih
uzoraka sa Zapada, gdje je krS¢anstvo na izdisaju, ne ¢e pomoci Citanosti
Svetoga Pisma niti moze poticati molitvu.

Neprevedeni ,,ho“
Nije preveden odredeni ¢lan 4o = koji (jesi).

Svrha molitvenoga obracanja nije utvrditi da je Bog na nebu, a molitelj
na zemlji, nego Mu se pribliziti, progovoriti s Njim prokuSanim rije¢ima
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koje nas je naucio sam Sin Bozji. A u to se uvodi posvjes¢enjem o Njegovu
postojanju, opstojnosti, trajnosti, tu-bitku, jest-osti (a onda 1 briznosti 1
bliskosti), koja je ovdje ispustena.

»ha nebu®

Tako bi, u jednini, glasio prijevod s engleskoga in heaven, ili s njemac-
koga im Himmel, kako ima Einheitsiibersetzung iz 2016.: Unser Vater
im Himmel. Ali, ponovno, tesko je povjerovati da bi Biblija u Cijem se
Predgovoru tvrdi da je sva prevodena iskljucivo s izvornika, ,,bez ikakvih
posrednih prijevoda®, preuzimala prijevod s njemackoga.

Zasto ,,na nebu‘ nije vjeran prijevod? Zato jer je u grckom izvorniku
mnozina: en tois tiranois (na nebima/nebesima), a ne jednina (#rands,
nebo). Ta mnozina nije slucajna. Iza nje stoji hebrejski samajim. Stoga je
Vulgata tu rije¢ prevela mnozinom: in caelis. A sveta braca Ciril i Metodij:
,,OtCe nas ize jesi na nebesih...*.

U Svetom Pismu ,,nebesa* se odnose na tri podrucja. Nebo najprije znaci
,,prvo® nebo, uzduh (atmosferu), ozracje kojim lete ptice, puse vjetar, sku-
pljaju se oblaci i pada kiSa:

,»Tada je Bog rekao: »Neka se voda napuni mnostvom zivih bica, a nad
zemljom, na nebeskom svodu, neka polete ptice!«* (Postanak 1, 20);

,Uskovitlao je isto¢ni vjetar na nebu, svojom je snagom vodio
juznjak® (Psalam 78, 26).

Nebo zatim znaci ,,drugo® nebo, svemir, svemirski prostor koji se sa
Zemlje vidi kao svod, nebeska tijela, zvjezdano prostranstvo, koje obu-
hvaca sunce, mjesec, planete i1 galaktike:

,»Kad podigne$ oci prema nebu — 1 vidi§ sunce, mjesec 1 zvijezde,
cijelu nebesku vojsku — ne daj se zavesti! Ne padaj ni¢ice pred njima
niti im iskazuj Stovanje, jer ih je tvoj Gospodin Bog dao svim naro-
dima, svugdje pod nebom* (Ponovljeni zakon 4, 19);

Konac¢no, mnozina nebesa izravno cilja na ,.tre¢e* nebo, duhovni dom
Boga i andela, mjesto vjecCne nagrade, razli¢ito od fizickoga svemira,
neposrednu Bozju nazoc¢nost, koje Pavao opisuje kao Raj:

»Znam jednog covjeka u Kristu koji je prije Cetrnaest godina bio
uznesen do Tre¢eg neba —ne znam da li u tijelu ili izvan tijela, to zna
Bog* (Druga Korin¢anima 12, 2);

»Jer vama je na nebesima osigurano neprolazno, neokaljano 1 neu-
velo nasljedstvo* (Prva Petrova 1, 4).
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Izraz oznacava i Bozji duhovni poloZaj i Bozje uzviseno podrucje:
,Doista, Gospodinu, tvom Bogu, pripadaju nebesa i nebesa nad
nebesima, zemlja 1 sve §to je na njoj* (Ponovljeni zakon 10, 14);
,»Ali vi ste pristupili gori Sionu i gradu Boga Zivoga, nebeskom Jeru-
zalemu, 1 nebrojenim andelima, sveCarskom okupljanju* (Hebrejima
12, 22).

Sveto Pismo opisuje to nebo kao konacnu bastinu za vjernike, mjesto sa

zlatnim ulicama 1 bisernim vratima, gdje BoZja slava sja i gdje Isus sjedi s
desne strane Bogu:

,»Glavni trg grada je od Cistog zlata, prozirnog poput stakla. U gradu
nisam vidio Hram jer je njegov hram Gospodin Bog, Svevladar, i
Janje. Gradu ne treba ni sunce ni mjesec da mu svijetle, jer ga rasvjet-
ljuje Bozja slava, a Janje mu je svjetiljka. Njegova se vrata danju nece
nikad zatvoriti — a no¢i ondje nece biti* (Otkrivenje 21, 21b-23.25).
Dakle, budu¢i da je u izvorniku mnozina: neba ili nebesa, ,,standardni*
prijevod mogao je imati: ,,na nebima“ ili ,,na nebesima‘, a samo uz pri-
kladno 1 dostatno tumacenje u biljesci jedninu, ali je ona tada trebala biti
velikim slovom: na Nebu (kao $to je u sljedec¢em retku Kraljevstvo pisano
velikim pocetnim slovom), jer se iz viSestrukosti neba (i kraljevstava)
misli na posve odredeno.

Za dosege takva prevoditeljskoga promasaja dovoljno je procitati kako
taj zaziv tumaci sv. Toma Akvinski.*

Ako se i1 kada dozna ¢ije je prevoditeljsko, redaktorsko ili urednicko rje-
Senje takav prijevod OcenaSa, moéi ¢e se pokusati doznati i razloge ili
utemeljenost takva prijevoda u grckom, koja je meni promaknula.

»heka se postuje svetost tvoga imena“

To nije prijevod nego preslobodno tumacenje. U grékom izvorniku gla-
gol je hagiasthéto (3. osoba jednine aorista imperativa pasivnoga), od
hagiazo, svetiti, Ciniti svetim, Stovati, biti svet, posvetiti, dati ili priznati
da je vrijedan cCasti. Smisao uopce nije pasivan (,,neka se poStuje*), nego
posve aktivan (,,neka se ¢ini svetim®). U istoj knjizi, iste rijeciu Luke 11, 2
prevedene su: ,,neka se sveti tvoje ime*, §to znaci da rjeSenje nije doneseno
na razini pothvata nego od slucaja do slucaja.

¢ Sv. Toma Akvinski, O Gospodinovoj molitvi, Tonimir, U Varazdinskim Toplicama 2023.,
str. 27-31.
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Jesu li prevoditelji, redaktori i urednici mislili da se po ,,standardnom*
prijevodu napravi konkordancija? I Sto bi se dobilo kad bi se ona slozila?
Valja se sjetiti kako se Matej 1 Luka u ovoj prosnji slazu u slovo. U izvor-
niku preslovljenom na latinicu:

Lhagiasthéto to énomda si* (Matej 6, 9; Luka 11, 2).

A prijevodi tih rije¢i u Bibliji hrvatski standardni prijevod jesu razroki:
»heka se poStuje svetost tvoga imena* (Matej 6, 9);
,heka se sveti tvoje ime* (Luka 11, 2).

Ovo je skolski primjer da isti prevoditeljski, redaktorski i urednicki tim
(ako ga je bilo, jer se uredniStvo kao takvo nigdje u impresumu ne spo-
minje, a dvojici urednika, od kojih je jedan umro 2021., navodi se raz-
grani¢enje ovlasti) u istom djelu, za istu podlogu koja se prenosi u hrvat-
ski jezik primjenjuju dvije oprjecne metode prevodenja: jednu sadrzajno
to¢nu (Luka 11, 2); a drugu opisnu, izmisljenu u odnosu na raspon rijeci
koje izvornik nudi (Matej 6, 9). Zato taj Matejev redak nije preveden, nego
je izmastan. Prigovor koji se iz krugova prevoditelja i redaktora Biblije
hrvatskoga standardnoga prijevoda upucuje pjesnickim dijelovima Biblije
Stvarnosti (1968.) €ini se da su sami primijenili 1 to na tako osjetljivom,
svima poznatomu tekstu.

Takve metode prevodenja prosnje sanctificetur nomen tuum pokazuju
teznju da se sjedi na dva stolca, pristojnom i naprednjackom, standardnom
i razvodnjavajuc¢em, uzglobljenom i iS¢aSenom. A to jednostavno ne ide.

Grcki izvornik ne daje podlogu da se predikat te recenice prevede glago-
lom ,,poStovati“. Predlozak za takvo rjeSenje vidim samo u jednom preri-
canju (ali ne prijevodu!) Ocenasa s engleskoga:

,,Postujemo tvoje sveto ime*.%
U izvorniku nema podloge ni za objekt ,,svetost™.

U grckom fo onoma sii stoji u nominativu.

»Neka dode tvoje Kraljevstvo“

U istom svesku, iste rijeci u Luke 11, 2 prevedene su malim pocetnim
slovom za Kraljevstvo: ,,neka dode tvoje kraljevstvo®, a u Mateja 6, 9
velikim poéetnim slovom. Sto su radili redaktori i lektori?

8 Knjiga Zivota: Kronoloski prikaz Zivota Isusa Krista, 11 izdanje: poklon izdanje, priredio Peter
Kuzmi¢, Osijek: Kr¢anski nakladni zavod, 1993., str. 42.
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Molitveni jezik tezi sazetosti, kratko¢i, a ne mnostvu rijeci, kako je i Isus
ucio ucenike (Matej 6, 7). Zato imperativi, 1 u grckom izvorniku, 1 u latin-
skom 1 hrvatskom prijevodu, ustaljeno jesu jednorjecnice, a ne viserjecnice:

gréki latinski hrvatski Hstandardni*
hagiasthéto sanctificetur sveti se neka se postuje
elthato adveniat dodi neka dode
genétheto fiat budi neka se dogada
dos da daj daj

dphes dimitte otpusti oprosti

meé eisenénkés | ne inducas ne uvedi ne prepustaj
rhysai libera izbavi cuvaj

Zbog toga izricanje imperativa s pomocu cestice ,,neka...*“ nema izgleda
uci u molitveni zivot i posti¢i ono ¢emu Citanje i razmatranje Svetoga
Pisma treba sluziti, molitvenomu sjedinjenju s Piscem toga Pisma.

Osim toga, prevodenje istoga glagolskoga nacina tri puta ¢esticom ,,neka“
s glagolom u prezentu, a Cetiri puta s pomocu imperativa pokazuje bogatstvo
tvorbi u hrvatskom jeziku, ali ne i dosljednost niza pro$nji u molitvi.

»Neka se na zemlji dogada ono sto je po tvojoj volji, bas kao $to je na nebu“

Grcki izvornik te prosnje ima deset rijeci, hrvatski molitveni zaziv tako-
der deset rijeci, latinski samo devet, a ,,standardni prijevod niSta manje
nego sedamnaest rijeci.

Dok se u molitvi na gr¢kom, latinskom i hrvatskom najprije spominje
volja, pa nebo, pa zemlja, u ,,standardnom* je prijevodu redoslijed izokre-
nut: zemlja — volja — nebo.

Po redoslijedu rijeci ta prosnja zvuci prije kao prijevod s engleskoga:

Your will be done on earth as it is in heaven (Holman Christian
Standard Bible);

May your will be done on earth, as it is in heaven (New Living
Translation, NET Bible);

Let your will be done on earth as it is done in heaven (God'’s Word®
Translation);,

Thy will be done on earth as it is in heaven (Webster s Bible Transla-
tion).
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Ali ako je tako, kako su mogli pomisliti da se to ne ¢e ubrzo otkriti i zaSto
su i8li potezati macka za rep isti¢uci u Predgovoru kako ovo nije jo$ jedan
prijevod, nego:

,,OVO0 je prvi prijevod na hrvatski na¢injen cjelovito s izvornih jezika
1to iz pouzdanih izvornika, bez ikakvih posrednih prijevoda, kako se
u proslosti ¢inilo* (str. I)?

Il misle da engleski vise nije strani jezik, pa da zato prericanje s njega i

nije prijevod, nego nacin razmisljanja?

»Daj nam danas nas svagdasnji kruh*

Takvo izricanje na hrvatskom bitno je pojednostavnjeno prevodenje grc¢-
koga pridjeva epiiision.** Ono je puno blize prevodenju toga retka s prije-
jeronimskoga staroga latinskoga prijevoda (Vetus Latina) koji je do danas
ostao u Rimskom misalu:

~Panem nostrum cotidianum — kruh nas svagdanji®.

Jedino $to je u toj Matejevoj prosnji zaokrenut ustaljeni redoslijed rijeci
(u prijevodu Lukina Evandelja nije!), a pridjev ,,svagdanji* u oba evan-
delja zamijenjen je pridjevom ,,svagdasnji“ jer se netko domislio da je lik
svagdanji ,nepravilan 1 predstavlja pogrjesku* te ga treba zamijeniti likom
»svakidasnji“ ili ,,svagdasnji‘.

Nasuprot toj izmisljotini, svagdan je hrvatska imenica zabiljeZzena u
Della Bellinu, Vitezovi¢evu, Volti¢evu, Stullijevu i Akademijinu rje¢niku
u znacenjima: radni dan, svaki dan, uvijek 1 svagda, a prije njih u gla-
goljaskim knjigama tiskanima u Senju: Narucnik (1507.) 1 Korizmenjak
(1508.). Pridjev svagdanji biljezi Zadarski lekcionar (XV. stoljece):

,HIib na$ vsedannji daj nam ga danas*

1 redom rjecnici koje su napisali: Vranci¢, Mikalja, Della Bella, Beloste-
nec, Jambresi¢, Volti¢, Stulli, Sulek... Svagdanji je potvrden molitvenom
predajom u Ocenasu; upravo taj pridjev imaju Ivan Drkoli¢i¢ Ric¢i¢ 1570.,
Bartol Kasi¢ 1641., Toma Babi¢, Josip Matovi¢, Petar Katanc¢i¢, Ivan
Matin Skari¢, Josip Stadler, Petar Vlasi¢, Franjo Zagoda, Ivan Evandelist
Sari¢, Gracijan Raspudi¢, Bonaventura Duda i Jerko Fuéak, Ljudevit Rup-
¢i¢, Ruben Knezevi¢ i Ivan Vrtaric.

Stoga nije dobro prihvacati pravopisne savjete s interneta, a osobito ne
pri lektoriranju Svetoga Pisma.

V. Kruh nas$ epiusijski, portal Vjera i djela, 20.7.2023.
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I svakidasnji 1 svagdasnji jesu dobri pridjevi, ali cemu mijenjati ono
Sto je tako ustaljeno? Osobito jer se zamjenskom rije¢ju nista drukcije ne
izrice, nego se samo dodaje jedno slovo.

Uvodenjem pridjeva ,,svagdasnji‘“ u Matej 6,9 1 Luka 11, 4 Biblija hrvat-
ski standardni prijevod (2025.) preuzima rjeSenja iz protestantskih Biblija:
Biblije hrvatski suvremeni prijevod Medunarodne biblijske lige iz Teksasa
i Biblije kralja Jakova Stabla Zivota iz Cakovca, obje tiskane 2020.

»Oprosti nam nase dugove kao $to i mi oprastamo svojim duZnicima“

Recenica je doslovce prepisana iz Biblije prijevod Novi svijet Jehovinih
svjedoka® i iz prijevoda Branka Djakovica.®

Ako je taj ,,Hrvatski standardni prijevod* teZio govornomu jeziku, sva-
kako je Steta Sto je na pocetku toga retka i proSnje izostavljen sastavni
veznik kai — 1. Naime, govorni jezik upravo tako nadovezuje dodatnu zelju
ili nabrajanje onoga S$to se trazi.

»1 ne prepustaj nas napasti“

Ista grcka rije€ peirasmon u Matejevu Evandelju prevedena je kao napast,
a u Lukinu kao kusnja.

Predikat mé eisenénkés sastoji se od nije¢nice i od druge osobe jednine
aorista konjuktiva aktivnoga od glagola eisphéro, koji znaci: “uvesti’, ‘odve-
sti’, “voditi’, ‘unijeti’, ‘prenijeti’, ‘donijeti’. Ali ne moZe znaciti prepustiti ili
prepustati. Ovdje upotrjebljeni glagol ,,prepustati® bio bi dobar da je u izvor-
niku glagol aphiémi: ostaviti, pustiti, prepustiti. Ili da je u izvorniku glagol
paradidomi: predati, povjeriti, dati, isporuciti, prepustiti. Ili da je u izvorniku
glagol epididomi: dati, isporuciti, predati, prepustiti. Ali nije niSta od toga.

Prijevod te prosnje nije prijevod; nije vjerno prenosenje grc¢ke recenice,
nego izmisljanje onoga §to Isus nije rekao. To je prijevod i te kako prije-
porne recenice s talijanskoga:

e non abbandonarci alla tentazione.

I komu sada vjerovati? Konfabulaciji posvjetovljenih vjernika koji odba-
cuju ono §to doista pise u izvorniku? Sto bi rekao sv. Robert Belarmin:
»razuzdano ga iskrivljuju kako bi se potvrdila krivovjerja danaSnjega
vremena... dodaju mu i oduzimaju prema vlastitom nahodenju® (Proslov
Citatelju Vulgate iz 1592.).

% Biblija prijevod Novi svijet, New York: Watch Tower Bible, 2020., str. 1314.
¢ Novi Zavjet i Psalmi: Zagrebacko izdanje, tre¢e izdanje, Rijeka: Udruzenje za Sirenje vjerske
literature, 1994., str. 20.
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I1i vjerovati onomu §to stoji u nepotpisanom Predgovoru te Biblije:
,,O0VO0 je prvi prijevod na hrvatski na¢injen cjelovito s izvornih jezika
1to iz pouzdanih izvornika, bez ikakvih posrednih prijevoda, kako
se u proslosti ¢inilo* (str. I)?

Moglo bi se pomisliti da taj prijevod drugima predbacuje da su ¢inili ono

Sto on sam ¢ini.
Glagol eisphéro u Novom se Zavjetu pojavljuje osam puta. U prijevodu
Hrvatskoga biblijskoga drusStva i partnera ta mjesta glase:
,,1 ne prepustaj nas napasti‘“ (Matej 6, 13);
,»1 ne uvedi nas u kusnju* (Luka 11, 4);
,»INeki su ljudi donijeli na nosiljci nepokretna ¢ovjeka i trazili nacin
da ga unesu u kucu i stave pred Isusa. Budu¢i da te zbog guzve nisu

mogli, popeli su se na krov i odande ga spustili u sredinu, pred Isusa,
zajedno s nosiljkom* (Luka 5, 18-19);

,»Kad god vas budu izvodili u sinagoge, pred poglavarstva 1 vlasti,
nemojte biti tjeskobni zbog onoga §to ¢ete reci ili kako ¢ete odgovoriti*
(Luka 12, 11);
,,U nase usi unosis nesto neobi¢no i zelimo znati $to to znaci“ (Djela
apostolska 17, 20)
,,NiSta nismo donijeli na ovaj svijet, a niSta ne mozemo niti odnijeti‘
(Prva Timoteju 6, 7);
»Jer se tijela onih zivotinja Ciju krv veliki svecenik unosi u svetiste
kao zrtvu za grijehe spaljuju izvan tabora“ (Hebrejima 13, 11).
Prijevod Hrvatskoga biblijskoga druStva drzi se njegova znacenja svuda
osim u Mateja 6, 13.
Matej i Luka suglasno imaju prosnju
Jkai me eisenénkes hémds eis peirasmon —
i ne uvedi nas u napast*,
kako je rije¢ po rije¢ toéno prevedeno jos od doba sv. Cirila i Metodija:
,I ne vavedi nas v napast“. Sto niposto ne znaci da se ne smije prevesti
ponovo, ali se o¢ekuje da novi prijevod bude bolji, a ne losiji.
U tim redcima eisphéro istiCe posvemasnju ovisnost o Otcu da obuzda
okolnosti koje bi mogle svladati vjeru. To je molba, ne za uklanjanje svake
napasti, kusnje ili iskuSenja, nego za bozansko pastirsko vodstvo koje
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sprjecava da se napast ne pretvori u skliznuce, zatvaranje zamke, ulijetanje
u stupicu, omamljenost vrazjim predodzbama.

Namjesto izmiSljanja prijevoda koji gode necijim uSima, a iskrivljuju
katolicku nauku,®” sve koji zele treba poucavati o znacenjima rijeci peira-
smos, $to su napast, iskusenje, kusanje 1 kusnja.

Cijeli Ocenas i osobito tu prosnju tumace crkveni otci, sv. Toma Akvin-

ski®® i svi novovjekovni katekizmi, ukljucujuéi i Katekizam Katolicke
Crkve (br. 2759-2865) i njegov Sazetak (br. 578-598).

»nego nas cuvaj od Zloga“

Predikat je te reCenice rhysai, imperativ glagola rhyomai, koji znaci:
‘spasiti’, ‘izbaviti’, ‘osloboditi’, ‘privuéi za sebe’, ‘oteti za sebe’, u Sirem
smislu ‘obraniti’, ‘ocuvati’. Ovdje upotrjebljeni glagol ,,Cuvati bio bi
dobar da je u izvorniku glagol phylasso: ¢uvati, imati na oku, paziti na,
bdjeti nad, Stititi. Ali nije.

Zakljucak

Pohrvacenje OcenaSa u Matejevu Evandelju mrlja je na prevoditelj-
skom pothvatu Biblije hrvatskoga standardnoga prijevoda jer je prijevod
te molitve htio biti revolucionaran, progresivisti¢ki, mastovit i nuditi ono
¢ega u izvorniku nema.

Vise se temelji na zapadnjackim ideologijskim sklonostima, nego na
vjernosti izvorniku, 1 prevodenju sa Zivih jezika, nego sa starogré¢koga.

Nema naznaka po ¢emu je on bio ,,kolegijalan i viSeslojan*, kad se ni
sadrzajem ni pravopisnim rjeSenjima ne preklapa s istovjetnim recenicama
u Lukinu Evandelju.

Hrvatska biskupska konferencija priop¢ila je 7. lipnja 2024.% da su dan
prije ,,biskupi izrazili suglasnost da Hrvatsko biblijsko druStvo kao svoje
izdanje objavi studijski ekumenski prijevod Svetoga pisma na hrvatski
govorni jezik®“. Nije poznato koga su biskupi bili imenovali ocjeniteljima
1z kanona 830. Zakonika kanonskoga prava, na ¢ijem su prijedlogu uteme-
ljili svoju suglasnost, ni koja je pravna osnova te suglasnosti, jer ona nije
akt predviden kanonom 825. No, jasno je da se prijevod Ocenasa u Evan-

7 Nauka je hrvatska istovrijednica za doktrinu. Usp. Katolicka nauka i nauk pojedinoga covjeka,
portal Vjera i djela, 24.2.2019.

% Sy. Toma Akvinski, O Gospodinovoj molitvi, Tonimir, U Varazdinskim Toplicama 2023, str. 79-88.

% https://ika.hkm.hr/novosti/odrzano-izvanredno-zasjedanje-sabora-hrvatske-biskupske-konfe-
rencije/
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delju po Mateju ne pokazuje ni kao ,,studijski prijevod“ ni kao prijevod
,ha hrvatski govorni jezik*.

Prijevod Svetoga Pisma trebao bi medu razli¢itim moguénostima prije-
voda birati onu koja je najprikladnija za izraZzavanje nacina na koji se tekst
tradicionalno ¢ita 1 prihvaca u Crkvi 1 bogosluznoj predaji.
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III. IZOSTAVLJENI REDCI

Skrivanje novozavjetnih redaka

U poglavlju se iznosi teolosko promisljanje o ispuStanju mnoStva sve-
topisamskih redaka koji su sve do nedavno neupitno smatrani Bozjom
rijeCju, a koje je uzalud traziti u prijevodu Svetoga Pisma na hrvatski iz
2025., koji nosi naslov Biblija hrvatski standardni prijevod. Hrvatsko
biblijsko drustvo 1 tri partnera izdali su ih tako da su od njih ostali samo
broj retka i praznina. Izdali su ih u oba znacenja te rijeci: napustili (otka-
zali) 1 objelodanili (ali kao da ne postoje).

Mjerilo prosudivanja
Sv. Toma Akvinski na viSe mjesta isti¢e neoboriv poucak:”

,Dobro se dogada od jednoga 1 cjelovita uzroka, a zlo od pojedinac-
nih nedostataka.*

Djelo je dobro kada je dobro u svakom pogledu, a lose kada je pogrjesno
u bilo kojem smislu. To je posljedica toga da se dobro vrjednuje sa svih
strana, a loSe po bilo kojem nedostatku. Zato je djelo istinski dobro samo
ako su sve njegove sastavnice dobre, a postaje loSe ako nedostaje koja od
sastavnica ili je ona nedostatna.

Moderna kriticka izdanja Svetoga Pisma, mahom pod utjecajem raci-
onalistickoga pristupa i u zelji da se oponasa, prihvaca ili preuzima pro-
testantsko rezoniranje 1 iskljuciva povijesno-kriticka metoda, izostavljaju
niz redaka, osobito iz Novoga Zavjeta u ime opreza ili nesigurnosti jesu
li oni doista, sigurno i pouzdano bili u pretpostavljenu izvornu rukopisu
svetoga pisca.

Crkva je tijekom povijesti suprotno ucinila s deuterokanonskim knji-
gama i Staroga i Novoga Zavjeta: radije ih je prigrlila, nego odbacila.”

0 Sv. Toma Akvinski, Suma teologije, 1I-11, 92. pitanje, 2. ¢lanak, odgovor na 1. razlog: ,,bonum
contingit ex una et integra causa, malum autem ex singularibus defectibus.*

"I Deuterokanonske knjige Novoga Zavjeta (Hebrejima, Druga Petrova, Druga Ivanova, Treca
Ivanova, Jakovljeva i Judina poslanica) s vremenom su prihvatili svi kr¢ani i danas vlada
suglasje da Novi Zavjet ¢ini 27 knjiga. Protestanti ne priznaju deuterokanonske knjige Staroga
Zavjeta, a priznaju kao Bogom nadahnute novozavjetne knjige u kojima se potvrduju te deutero-
kanonske knjige.
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Za Latinsku Crkvu to je dozivjelo dogmatsku formulaciju na Tridentskom
saboru te je uobliCeno u izri¢aj koji treba vjerovati kao objavljenu vjeru
(de fide divina), da se Sveto Pismo u konacnici sastoji od 73 knjige, 46
Staroga Zavjeta i 27 Novoga Zavjeta. A s nizom novozavjetnih redaka
posljednjih smo desetlje¢a nesretni — 1 hrvatski ih prevoditelji odbacuju.

Nije li Isus zapovjedio:
,Colligite fragmenta ne pereant —
Skupite preostale ulomke da niSta ne propadne!* (fvan 6, 12)?

Ako je Biblija BoZja rijec, onda se na nju kao cjelinu odnosi BoZzja rijec:
,»Caelum et terra transibunt, verba autem mea non praeteribunt —
Nebo ¢e 1 zemlja uminuti, ali rije¢i moje ne, ne ¢e uminuti* (Matej
24, 35; Marko 13, 31; Luka 21, 33).

Stoga bi svako mozebitno izbacivanje bilo kojega slova, potezica, tocke
ili zareza trebalo biti plod apsolutne sigurnosti i suda Crkve, a ne pro-
izvoljne odluke jednoga ili viSe priredivaca, prevoditelja, redaktora ili
urednika pojedinoga izdanja.

A ovo se svodi upravo na to: u jednom izdanju ima nekih redaka, a u
sljede¢em izdanju istoga nakladnika i iste skupine priredivaca vise ih
nema. Dakle, prije koju godinu pojedini je redak bio pretpostavljeni dio
izvornika, vjerodostojna sastavnica Svetoga Pisma, a onda odjednom nije.
Stvar se obrazlaZe najnovijim spoznajama iz kodikologije, egdotike, tek-
stovne kritike. Takav je pristup izrugivanje s onim $to Biblija u sebi jest,
njezino posvemasnje posvjetovljenje, obescascenje na razinu skupa ¢isto
ljudskoga djelovanja, svodenje na puki spis ljudskih zapisa, na rezultate
sadasnjega stanja istrage o pisarskim zabunama, previdima, homoeoteleu-
tonima, haplografijama i parablepsama.

Prireditelji najnovijih inaCica Svetoga Pisma za te svoje odluke, prei-
nake, ispuStanja i vra¢anja nikomu ne odgovaraju, iako se zna da bi prei-
nacavanje Svetoga Pisma bila zloraba akademskih sloboda 1 krivotvorenje
Svetoga Pisma.

Crkva je ili odustala, ili je ne traze, ili se sama viSe ne smatra mjero-
davnom ili pozvanom dati svoje odobrenje na ta kriticka izdanja Svetoga
Pisma. Kako onda ocekivati da, nakon §to je podloga prepravljana, njezin
prijevod bude vjerodostojan, potpun i odobren?
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Poucci svetoga Roberta Belarmina

Sa sli¢nim se poteSko¢ama susretala Crkva 1 prije pola tisuclje¢a. Odgo-

vor na to tada je dala sama Apostolska Stolica. U Proslovu Citatelju Vul-
gate Clementine’ godine 1592. sv. Robert Belarmin istice:

,Cini se da je nemali broj nedavnih izdanja [Svetoga Pisma] bio
razuzdano iskrivljen kako bi se potvrdila krivovjerja danasnjega vre-
mena. [...] Jer sada je jasno da se u naSe doba gotovo dogodilo, §to
sveti Jeronim svjedoci da se to zbilo u njegovo vrijeme, naime da je
bilo onoliko inacica koliko je bilo i rukopisa, jer je svatko dodavao
ili oduzimao prema vlastitom nahodenju.*"”

Vise krS¢anskih 1 nekrS¢anskih zajednica u Hrvatskoj danas ima ,,svoje*

Biblije, a prvo izdanje Hrvatskoga standardnoga prijevoda imalo je pri-
godu nadi¢i podjele, ali u tom nije uspjelo. Namjesto toga, u¢i ¢e u povijest
kao ono koje zbunjuje i otvara viSe pitanja, nego Sto daje odgovora.

Ono kao cjelina ne ostavlja dojam da je nastalo po uzoru na samoprijegor

sv. Jeronima, na ramenima toga diva, a isticanje kako je hrvatski prije-
vod 2025. napravljen ,,bez ikakvih posrednih prijevoda‘ (str. I) upucuje 1
na zanemarivanje metode sveobuhvatnosti, tako svojstvene sv. Jeronimu,
koja je srzno evandeoska i evangelizatorska (Luka 1, 3).

O svetom Dalmatincu iz Stridona u istom Proslovu citatelju sv. Robert

Belarmin istice:

,O svetom Jeronimu postoje mnoga izvrsna svjedoCanstva starih
Otaca: njega, naime, sveti Augustin naziva najucenijim ¢ovjekom
1 najstru¢nijim u tri jezika, te potvrduje da je njegov prijevod istinit
svjedoCanstvom samih Hebreja. Sveti Grgur toliko ga hvali da kaze
kako je njegov prijevod, koji naziva novim, iz hebrejskoga govora

" Vulgata Clementina (Klementovska Vulgata) naziv je za izdanje Svetoga Pisma objavljeno na

7

by

latinskom 1592. kao sluzbeno izdanje Svetoga Pisma za Katoli¢cku Crkvu.

Vulgata je prijevod Svetoga Pisma na latinski koji je priredio sveti Jeronim. Zove se Vulgata poi-
menicenjem pridjeva vulgatus (prosiren u puk / vulgus, rasiren, razglasen, svima ostavljen, prepu-
Sten, opc¢enito poznat, poznat posvuda, zajednicki svima) iz sveze vulgata editio, prosireno izdanje.
Clementina jest pridjev od Klement, klementovski, po papi Klementu VIII. (1592.-1605.) koji
je dao tiskati Vulgatu godine 1592. s nepotpisanim Proslovom Citatelju (Praefatio ad lectorem)
a inace ga je napisao kardinal sveti Robert Belarmin (1542.—1621.). Objavljena je s papinskom
pecatnicom Cum Sacrorum od 9. studenoga 1592., u kojoj se istie da se svako nadolazno izda-
nje mora uskladiti s tim i da se nijedna rije¢ teksta ne smije mijenjati.

Sv. Robert Belarmin, Praefatio ad lectorem editionis Vulgatae Clementinae (1592.): ,,ex recen-
tibus editionibus non paucae ad haereses huius temporis confirmandas licenter detortae vide-
bantur. [...] lam enim hac nostra aetate illud fere evenisse constat, quod sanctus Hieronymus
tempore suo accidisse testatus est, tot scilicet fuisse exemplaria, quot codices; cum unusquisque
pro arbitrio suo adderet, vel detraheret.
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sve prenio tocnije i da je stoga najdostojniji da mu se u svemu
vjeruje. Sveti pak Izidor na viSe mjesta pretpostavlja Jeronimovu
inacicu u odnosu na sve ostale i potvrduje da je krS¢anske Crkve
opcenito prihvacaju i odobravaju, jer je jasnija u svojim rijecima i
istinitija u svom znacenju. [...] Katolicka Crkva slavi svetoga Jero-
nima kao najvecega naucitelja i kao bozanski uzdignuta da tumaci
Sveto Pismo, tako da viSe nije teSko osuditi sud svih onih koji se ili
ne prepustaju razmis$ljanjima tako izvrsna naucitelja ili koji su uvje-
reni da mogu stvoriti bolja, ili barem jednaka djela.*”

Kao polaziste rada na Bibliji hrvatski standardni prijevod nije bilo pri-

hvaceno da je Jeronim bio puno bliZe izvorima te je mogao bolje utvrditi
najvjerodostojnije Citanje izvornoga svetopisamskoga teksta. U spomenu-
tom Proslovu sv. Robert Belarmin zakljucuje:

,,U ovom rasirenom ¢itanju [...] neke stvari za koje se ¢inilo da treba
promijeniti namjerno su ostavljene nepromijenjenima [...] i zato Sto
je lako povjerovati da su nasi predci, koji su prevodili s hebrejskoga
i grékoga na latinski, imali bogatstvo boljih 1 poboljsanijih knjiga
od onih koje su nama prispjele nakon njihova doba, koje su zbog
ponovljena prepisivanja tijekom tako duga razdoblja mozda postale
manje Ciste i potpune.“”
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Sv. Robert Belarmin, Praefatio ad lectorem editionis Vulgatae Clementinae (1592.): ,,De sancto
vero Hieronymo multa exstant veterum Patrum egregia testimonia: eum enim sanctus Augusti-
nus hominem doctissimum, ac trium linguarum peritissimum vocat, atque eius translationem
ipsorum quoque Hebracorum testimonio veracem esse confirmat. [...] Eundem sanctus Gre-
gorius ita praedicat, ut eius translationem, quam novam appellat, ex Hebraco eloquio cuncta
verius transfudisse dicat: atque idcirco dignissimam esse, cui fides in omnibus habeatur. Sanctus
autem Isidorus non uno in loco Hieronymianam versionem ceteris omnibus anteponit, eamque
ab ecclesiis Christianis communiter recipi ac probari affirmat, quod sit in verbis clarior, et vera-
cior in sententiis. [...] Catholica Ecclesia sanctum Hieronymum Doctorem maximum, atque ad
Scripturas sacras interpretandas divinitus excitatum ita celebrat, ut iam difficile non sit illorum
omnium damnare iudicium, qui vel tam eximii Doctoris lucubrationibus non acquiescunt, vel
etiam meliora, aut certe paria praestare se posse confidunt.*

Sv. Robert Belarmin, Praefatio ad lectorem editionis Vulgatae Clementinae (1592.): ,,in hac
tamen pervulgata Lectione [...] quae mutanda videbantur, consulto immutata relicta sunt; [...]
tum quod facile fieri posse credendum est, ut maiores nostri, qui ex Hebraeis, et Graecis Latina
fecerunt, copiam meliorum, et emendatiorum librorum habuerint, quam ii, qui post illorum aeta-
tem ad nos pervenerunt, qui fortasse tam longo tempore identidem describendo minus puri, atque
integri evaserunt.®
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Vaznost cjelovitosti Svetoga Pisma

Sveto Pismo jest materijalni predmet ¢ina vjere, ono Sto se vjeruje, jer je
izri¢ito utvrdeno, to jest proglaseno objavljenim. Stoga njegov opseg ima
oznaku kao nauka ,,bozanske i katolicke vjere* (de fide divina et catholica).’®
Drugim rije¢ima za katolika je dogma’” sve $to ¢ini Sveto Pismo.

Ivan Pavao II. kaze:

»Objavljena istina sadrzana je u Svetome Pismu, a prenoSena u
kr§¢anskoj Predaji koju ovlaSteno tumaci uciteljstvo Crkve, a teo-
loski produbljuju otci i naucitelji, osobito sv. Toma.*7®

Mnoge recCenice Svetoga Pisma sadrzavaju ono Sto je objavljeno (od
bozanske vjere, de fide divina), to jest ono za Sto jamci sam Bozji ugled, a
Sto je Covjek, koji trazi istinu, posto je spozna, duzan prigrliti i ima pravo
cuvati. Drugim rije¢ima, ono $to vjernik mora vjerovati.

Ispovijest vjere, koju polazu Kristovi vjernici iz kanona 833., prije preuzi-
manja sluzbe u ime Crkve, nakon Nicejsko-carigradskoga vjerovanja, istice:

,,Cvrstom vjerom vjerujem i sve $to je sadrzano u pisanoj ili preda-
noj Bozjoj rijeci 1 Sto Crkva kao od Boga objavljeno predlaze vjero-
vati...*”

Kanon 750. paragraf 1. Zakonika kanonskoga prava tumaci i odreduje:

,BoZanskom i katoli¢kom vjerom treba vjerovati sve §to je sadrzano
u pisanoj i predanoj Bozjoj rijeci, jednim pologom vjere povjereno
Crkvi, a §to sveCano uciteljstvo Crkve ili njezino redovito i opée uci-
teljstvo izlaze kao od Boga objavljeno, i §to se ocituje zajednickim
prianjanjem vjernika pod vodstvom uciteljstva; svi su duzni kloniti
se bilo kojega tomu protivna ucenja.

Tridentski sabor 8. travnja 1546. kao istinu vjere utvrdio je i proglasio:
»dvetl ekumenski 1 opéi sabor, zakonito sazvan u Duhu Svetom,
... stavljajuci sebi stalno pred oci da se, uklonivsi zablude, u Crkvi
uscuva prava Cisto¢a Evandelja, $to je prije po prorocima bilo obe-
¢ano u Svetom Pismu, a $to je Gospodin na$ Isus Krist, Bozji Sin,

7

>

Oznaka de fide (o vjeri) teoloska je kvalifikacija koja upucuje da je neko religiozno ucenje bitan
dio katolicke vjere, zasnovan na Objavi, i da je njegovo nijekanje krivovjerje (hereza).

Premda izraz potjece iz Djela apostolskih 16, 4-5, rije¢ dogma u danas$njem se smislu upotrebljava
od XVIIL. stoljeca, a odnosi se na istinu koja se tic¢e vjere ili ¢udoreda, koju je Bog objavio i koju
su od apostola prenijeli Sveto Pismo ili Predaja, a Crkva predlaze vjernicima da je prihvate.

Ivan Pavao II., Govor na IX. medunarodnom tomistickom kongresu (29. rujna 1990.): Ivan
Pavao I1., Naucitelj covjecnosti, Zagreb: Kr§¢anska sadasnjost, 1998., str. 55.

" Acta Apostolicae Sedis, 81 (1989.), str. 105.

8 Acta Apostolicae Sedis, 75/11 (1983.), str. 137—-138.
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vlastitim ustima prvi objavio. Zatim je preko svojih apostola zapo-
vjedio [usp. Marko 16, 15] da se to propovijeda svakomu stvorenju
kao izvor svake 1 spasonosne istine i cudoredne stege. Uvidajuci da
se ta istina i stega nalaze u pisanim knjigama i u nepisanim preda-
jama koju su apostoli primili iz usta samoga Krista ili su je govorom
Duha Svetoga sami apostoli tako re¢i rukama izrucili, te je stigla do
nas, slijedeci primjere pravovjernih otaca, (Sabor) s jednakim osje-
¢ajem poboznosti 1 s poStovanjem prihvaca 1 Casti sve knjige 1 Sta-
roga i Novoga Zavjeta, jer je jedan Bog zacetnik obaju, kao i same
predaje, i one koje se odnose na vjeru, 1 one koje se odnose na ¢udo-
rede tako kako ih je Krist izgovorio ili Duh Sveti kazivao u pero, i u
neprekinutu slijedu ocuvao u Katolickoj Crkvi““ (Denzinger, 1501).

Prvi vatikanski sabor u dogmatskoj konstituciji o katolickoj vjeri Dei
Filius (2. poglavlje) 24. travnja 1870. to je ponovio:

,hadnaravna objava, prema vjeri sveopcée Crkve, koju je proglasio
Tridentski sabor, sadrzana je ‘u pisanim knjigama i nepisanim preda-
jama koju su apostoli primili iz usta samoga Krista ili su je govorom
Duha Svetoga sami apostoli tako rec¢i rukama izrucili, te je stigla do
nas’* (Denzinger, 3006).

Potpunost svetopisamskoga teksta

Tridentski sabor 8. travnja 1546. za Latinsku je Crkvu utvrdio 1 proglasio:

,»Ako tko ne prihvaca te knjige u cijelosti, sa svim njihovim dijelo-
vima, kako se obicavaju citati u Katolickoj Crkvi i kako su sadrzane
u starom rasirenom [ Vulgata] latinskom izdanju, za svete i kanonske,
te svjesno 1 namjerno prezire recene predaje, neka bude kaznjen ana-
temom* (Denzinger, 1504).

Na to se vratio Prvi vatikanski sabor u dogmatskoj konstituciji o katoli¢-
koj vjeri Dei Filius (2. poglavlje) 24. travnja 1870.:

,»Te pak knjige Staroga i Novoga Zavjeta, cjelovite, sa svim svo-
jim dijelovima, kako su navedene u Dekretu istoga sabora, i kako se
nalaze u starom latinskom izdanju Vulgati, treba prihvatiti kao svete
1 kanonske. Njih pak Crkva smatra za svete 1 kanonske, ne zbog
toga Sto su sastavljene samom ljudskom marljivoS¢u i jer ih je zatim
potvrdila svojim ugledom, a niti zbog toga Sto sadrzavaju Objavu
bez zablude, nego zato Sto su napisane po nadahnu¢u Duha Svetoga,
imaju Boga za pisca, i jer su kao takve predane samoj Crkvi [kanon 4.]
(Denzinger, 3006.).
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Papa Pio XII. u okruznici Divino afflante Spiritu od 30. rujna 1943. pise:

. Taj dakle izvrstan ugled ili vjerodostojnost Vulgate Sabor nije odre-
dio iz nekih osobito kritickih razloga, nego vise zbog njezine zako-
nite porabe u Crkvama koja traje tijekom tolikih stoljeca. Ta pak
poraba dokazuje da je Vulgata, kako ju je Crkva shvacala i kako
je shvaca, potpuno cista od svake zablude u stvarima vjere i ¢udo-
reda, tako da se prema svjedo€enju i potvrdi same Crkve moze rabiti
sigurno i1 bez opasnosti od zablude u raspravama, ¢itanjima i propo-
vijedima* (Denzinger, 3825).

I Drugi vatikanski sabor uci da je Sveto Pismo cjelovito i da u sebi ne

moze sadrzavati zabludu:

»Sve od Boga objavljeno, $to nam se u Svetom Pismu slovom ¢uva i
daje, pismeno je utvrdeno dahom Duha Svetoga. Jer, knjige 1 Staroga
1 Novoga Zavjeta u cjelini, sa svim svojim dijelovima, sveta Majka
Crkva na temelju apostolske vjere drzi svetima i1 kanonskima zato
Sto — po nadahnu¢u Duha Svetoga napisane (usp. Ivan 20, 31; Druga
Timoteju 3, 16; Druga Petrova 1, 19-21; 3, 15-16) — imaju Boga
za zacCetnika i1 kao takve su samoj Crkvi predane. A pri sastavljanju
svetih knjiga Bog je izabrao ljude kojima se, u djelatnosti njihovih
sposobnosti 1 mo¢i posluzio, da — njegovim djelovanjem u njima i
po njima — kao pravi pisci pismeno predaju sve ono i samo ono §to
On hoce. Budu¢i da sve ono, dakle, Sto nadahnuti pisci ili hagio-
grafi izjavljuju valja drZati izjavljenim od Duha Svetoga, mora se
dosljedno ispovijedati da knjige Pisma Cvrsto, vjerno 1 bez zablude
naucavaju istinu koju Bog htjede da radi nasega spasenja bude zapi-
sana u Svetom Pismu. I tako je ‘svako Pismo Bogom nadahnuto i
korisno za poucavanje, karanje, ispravljanje 1 odgajanje u praved-
nosti da covjek Bozji bude savrSen, za svako dobro djelo opremljen’
(Druga Timoteju 3, 16—17).<%

81 Drugi vatikanski sabor, Dogmatska konstitucija Dei Verbum o bozanskoj Objavi
(18. studenoga 1965.), br. 11: Acta Apostolicae Sedis, 58 (1966.), str. 823.
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Namjesto zakljucka

Kako su te smjernice provedene u Bibliji ¢iji je podnaslov ,,hrvatski stan-
dardni prijevod*?

Nedostaju novozavjetni redci

Matej 17, 21 (u nekim izdanjima 17, 20) > Kamo je nestao...
Matej 18, 11 > Zasto je preskocen...

Matej 23, 14 > Je 1i odrzivo odbacivanje...
Marko 7, 16 > O kradi epifoneme...

Marko 9, 45 147 (u nekim izdanjima 9, 44 1 46)
Marko 11,26

Marko 15, 28

Luka 23,17

Ivan 5, 3b—4 > Cijom se vlaéu ispusta. ..

Djela apostolska 8, 37

Djela apostolska 15, 34

Djela apostolska 24,7

Djela apostolska 28, 29

Rimljanima 16, 24

Kraceni novozavjetni redci

Matej 20, 16b

Luka 1, 28b

Luka 9, 55-56

Luka 17, 35b

Ivan 5, 3b

Djela apostolska 9, 5b—6a

Djela apostolska 24, 68

Prva Ivanova 5, 7-8 > Osakacena...

Za sva ta ispustanja nisu krivi hrvatski prevoditelji, redaktori ni urednici,
nego odluka Hrvatskoga biblijskoga drustva da se Novi Zavjet prevodi
prema 28. izdanju Nestle-Alanda koje je navedene retke ispustilo, odnosno
kratilo. Zbog toga je Novi Zavjet prije pocetka prevodenja bio osakacen.

Ostaje razmotriti kako je preveden i je li Cist od svake zablude u stvarima
vjere 1 ¢udoreda.
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Kamo je nestao Matej 17, 21

Grcka i Latinska Crkva imaju taj redak. Crkva ga je hrvatskoga jezi¢noga
podrucja imala. Vjerodostojnim su ga smatrale Crkve u Egiptu (koptski),
Siriji (Pesita), Sjevernoj Africi (stari latinski), Bizantu (ima ga viSe od
90 % svih grekih rukopisa) 1 u Europi (Vulgata 1 ¢irilometodska bastina).
Otacka predaja potvrduje ga od Origena preko Zlatoustoga, Jeronima i
Augustina.

Evo nekih inac¢ica u kojima ga se moze naci.

,» TODTO 0€ TO YEVog 00K EKTOpevETAL €1 UN| £V TPOGEVYT] Kol voteiq /
Tiito dé to génos itk ekporetietai ei mé en proseukhé kai nésteia* (Textus
receptus, 1550.; Novi Zavjet Ekumenskoga Patrijarhata u Carigradu,
1904.; Bizantski vecinski tekst, 2005.; Merk®?);

Hoc autem genus non ejicitur nisi per orationem et jejunium (Vulgata);

,,S* ze rod® ne ishodit t*k*mo molitvoja i postom** (4ssemanov evande-
listar, X1. stoljece);

,»A ova varsta ne izgoni se nego molitvom i postom* (Bartol Kasi¢);
,Ova pak fela ne izgoni se, nego po molitvi, i postu* (Petar Katancic),
,»Ova pak fela ne izganja se, kak po molitvi, ter po postu* (Ivan
Rupert Gusic¢);

,,Ovu se pak vrst (diavalah) ne izgoni nego molitvom i postom* (Ivan
Matij Skari¢);

A ovaj se rod izgoni samo molitvom i postom* (Bogoslav Sulek,
Milan Resetar, Josip Stadler, Franjo Zagoda);

,»Ali se ovaj rod izgoni samo molitvom i postom* (Lujo Bakoti¢);

,,A ova se vrsta izgoni samo molitvom i postom* (Ivan Evandelist Saric¢);
,»A ovaj rod ne izlazi do samo molitvom i postom** (Branko Djakovi¢);
,»No ovaj se rodi izgoni samo molitvom 1 postom‘ (Mirjana Paic-
-Jurinié);

,»INO taj rod ne izlazi osim molitvom i postom* (Ivan Vrtari¢);

82 Novum Testamentum Graece et Latine, edidit Augustinus Merk, Romae: Pontificium institutum
biblicum, ''1992.
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,»Ali ova vrsta ne izlazi osim pomoc¢u molitve i posta“ (Rajko Telebar).*

Biblija hrvatski standardni prijevod (1. izdanje, 2025.) na mjestu Mateja
17,21 ima samo znak *, a u biljesci:
,»Nekad je u prijevodima ovdje stajao redak 21 kojeg nema u najsta-
rijim izvorima, zbog ¢ega se danas ispusta, a isti je kao Mk 9,21.
Rijec je o ocitoj pogrjesci, jer Marko 9, 21 u tom prijevodu glasi:
,»Isus je upitao njegova oca: »Otkad mu se to dogada?« On je odgo-
vorio: »Od djetinjstval«*.
Redak jest slican Marku 9, 29

(Duda-Fucak: ,,Ovaj se rod ni¢im drugim ne moze izagnati osim
molitvom 1 postom®; Tomislav Ladan: ,,Ova se pasmina ni¢im ne
moze izgnati osim molitvom 1 postom*).

Ali je daleko od toga da bi bio isti. Pogledajmo preslovljen grcki tekst
obaju ,,istih“ redaka:
tiito dé to génos ik ekporeuietai ei mé en proseukhé kai nésteia
(Matej 17, 21);
kai eipen autois, tiito t0 génos en @ideni dynatai exelthein, ei mé en
proseukh@ kai n@steia (Marko 9, 29).
Masno su oznacene rijeci koje nisu iste. Od 28 rijeci preklapa ih se 9 (ukupno
18/28 = 64 %), a 10 ih se razlikuje (36 %). To se ne moze nazvati ,,istim*.

Oni koji izbacuju redak 17, 21 iz Matejeva evandelja tvrde da je prisvo-
jen iz Marka, bez obzira na rjeCotvorne razlike i na predaju Crkve grckoga,
latinskoga i drugih jezika.

Kao razlog za ispustanje toga retka iz izdanja Novoga Zavjeta na grckom
prirediteljski sljednici Nestle-Alanda navode da se on ne nalazi u grékim
rukopisima iz IV. stolje¢a: Codex Vaticanus 1 Codex Sinaiticus. Ali iz toga
istoga stolje¢a imamo svjedocanstvo sv. Jeronima koji ga je nasao u pouz-
danim njemu dostupnim vrelima te ga ostavio u Vulgati.

8 Matej 17, 21 na ostalim slavenskim jezicima:

,»Tarod ne mozet ni ¢imze iziti, takmo molitvoju i postom* (staroslavenski);
,»Taksne duhove je mogocCe izgnati samo, ¢e molite in se postite” (slovenski);
,»A ovaj se rod ne izgoni osim molitvom i postom® (srpski);

,;Ov0j vid demon moze da se izgoni samo ako prethodno ste bile na molitva i post™ (makedonski);
,»A tozi rod ne izlezva, osven s molitva i post (bugarski);

,»Tento druh sa neda vyhnat’ inac¢, iba modlitbou a péstom* (slovacki);

,»Toto pak pokoleni nevychazi, jediné skrze modlitbu a pust* (¢eski);

,»Ten za$ rodzaj ztych duchéw wyrzuca sie¢ tylko modlitwa i postem* (poljski);
,»Cej Ze rid ne vihodits inakse, jak tilpki molitvojo j postom* (ukrajinski);
,<Gety 7 rod vyganjaecca tobki malitvaju i postam® (bjeloruski);

,»Sej ze rods ne ishodits, tokmo molitvoju i postom® (ruski).
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Stari latinski prijevod (Vetus Latina) u rukopisima Codex Vercellensis
(IV. st.) 1 Codex Veronensis (V. st.) ima tu reCenicu, §to je potvrduje u
zapadnoj predaji najkasnije od sredine IV. stoljeca. Latinska Vulgata (sv.
Jeronim) zadrzava redak, svjedoceci da su rukopisi, koje je Stridonjanin
Dalmatinac smatrao ,,starijima®, podrzavali njegovu izvornost. Starosirij-
ski kuretonski 1 sinajski (oko 200. godine poslije Krista), kao i Pesita (oko
350. godine poslije Krista) imaju taj redak. Koptski bohairski (IV./V. st.) 1
kasniji sahidski primjerci sadrZzavaju ga. Armenske, gruzijske, gotske i eti-
opske inacice pretezito ga ukljucuju, $to ukazuje na njegovu zemljopisnu
rasprostranjenost prije V. stoljeca.

Crkveni otci svjedoce da je to Matejev redak. Origen u tumacenju Mateja
13, 7 (pocetkom III. st.) navodi izri¢aj dok raspravlja o postu i zaklinja-
nju. Didim Slijepac, O Trojstvu 3, 35 (sredinom IV. stolje¢a) navodi tu
recenicu kao Matejevu. Sveti Ivan Zlatousti u 57. Homiliji o Mateju (oko
390. godine poslije Krista) spominje tu recenicu. Sveti Jeronim, Protiv
Jovinijana 2, 15, poziva se na taj Matejev redak u obranu posta. Sveti
Augustin, Pismo 236, 2, spominje taj redak u duSobriznickom smislu. Ti
navodi potjecu prije ili su suvremeni s najstarijim postoje¢im rukopisima,
Sto potvrduje aktualnost toga retka u vise jezi¢nih podrucja.

Osim toga, postoje bogosluZzni i lekcionarski dokazi. Bizantski i gruzij-
ski lekcionari odreduju da se taj redak Cita u desetu nedjelju nakon Duhova.
Njegova nazoc¢nost u ustaljenom bogosluzju prije VI. stolje¢a govori pro-
tiv toga da ga je neki pisar poslije umetnuo u Evandelje po Mateju.

Postoji dokaz 1 iz na¢ina Matejeva pisanja. Matej Cesto sazima Marka, ali
zadrzava Markove klju¢ne izjave kada imaju teolosku tezinu. Marko 9, 29
donosi istu reCenicu, ali to nije dokaz da je pisar dodao taj redak iz Marka, jer
je Matej mogao uzeti i imati istu reCenicu kao Marko, a da su nju samo alek-
sandrijski prepisivaci izostavili (mozda slu¢ajno), laganim preskakanjem.
Krace aleksandrijsko ¢itanje stoga moze biti rezultat parablepse,* okolnosti
u kojoj pisaru preskoci oko, pa pogrjesno prepiSe tekst zbog nenamjerna
gledanja u stranu tijekom prepisivanja ili sluajno preskoci dio teksta.

Sadrzajno, poziv na post i molitvu srzno pripada krs¢anstvu i Isusovoj
poruci. Preracionalistickim i redukcionistickim pristupom taj je poziv sada
posve izbacen iz Mateja (17, 21), a u nekim izdanjima Marka (9, 29) ispu-
Sta se post, pa po novoprevedenim evandeljima ispada da Isus uopce nije
pozvao ucenike da poste.

8 Starogréki mopapreyig/pardblepsis, gledanje pored, u stranu, sa strane, od napd/pard, pokraj, i
BAénw/blépo, gledam. Kada pisar previdi rijec, redak ili reenicu, dolazi do izostavljanja teksta
ili (rjede i manje vjerojatno) do ponavljanja/dodavanja. Ta se pojava naziva parablepsa.
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Imajuéi u vidu podudarnost opsezne rukopisne potpore, drevnih prije-
voda 1 otacke porabe, Matej 17, 21 pripada kanonskomu tekstu. Bog je
providnosno o€uvao svoju rije¢ u punini rukopisne predaje.

Stoga je ispustanje toga retka povijesno, vjernicki i za pisanu kulturu
osiromasujuce.

Takvo stanje stvari ujedno potice pitanje Sto je ekumenizam i ekumensko
prevodenje danas. Namjesto da katolici budu ponosni Sto dokazano od staro-
latinskoga prijevoda (Vetus Latina, 11. stoljece) preko Vulgate Latinska Crkva
ima taj redak, 1 da joj je to jedna od dodirnih to¢aka s Pravoslavnom Crkvom,
koja ga je takoder zadrzala, u novim prijevodima na suvremene jezike katolici
odbacuju taj redak kako bi se priklonili protestantskomu videnju razlicitosti 1
samosvojnosti i time udaljili od jedinstva s Pravoslavnim Crkvama.

Kada se prevodi s grékoga izvornika, zasto se u ime crkvenosti i konti-
nuiteta kao podloga ne uzme ‘H Kouvr) Awbnkn €ykpicet thig Meyding tod
Xpiotod ‘Exxinciog / Hé Kainé Diathéké enkrisei tés Megalés tii Khristii
Ekklesias (Novi Zavjet koji je odobrila Velika Kristova Crkva) u nakladi Eku-
menskoga Patrijarhata u Carigradu ('1904., 21907, *1912.), koji je sluzbeni
tekst Grcke Pravoslavne Crkve? Ili kriticko izdanje zvano Vecinski bizantski
tekst iz 2005. kao osnova koju je Crkva grckoga jezika ¢uvala i o€uvala 1 koji
je dio predaje isto¢noga plué¢noga krila Crkve? A ne nesto Sto je iskljucivo
plod ljudskih akademskih nastojanja, 1 to tek u posljednje vrijeme?
Biljezim i da
— suprotno odluci Tridentskoga sabora od 8. travnja 1546. (Denzinger, 1508),
— suprotno kanonu 1385. paragrafu 1. tocki 1. 1 kanonu 1391. Zakonika
kanonskoga prava Latinske Crkve iz 1917.,

— suprotno kanonu 825. paragrafu 1. Zakonika kanonskoga prava Latin-
ske Crkve iz 1983. 1

— suprotno kanonu 655. paragrafu 3. Zakonika kanona Istocnih Crkava
iz 1990.,

28. inacica Grckoga Novoga Zavjeta Nestle-Alanda nema odobrenje ni

Apostolske Stolice ni druge crkvene vlasti.

Namjesto zakljucka prikladno je navesti perikopu iz zavrSne svetopisam-
ske knjige u novom prijevodu Hrvatskoga biblijskoga drustva:

»Svakomu tko slusa rijeci proroStva ove knjige osobno svjedo¢im:
Ako im §to doda, Bog ¢e mu dodati zla opisana u ovoj knjizi; a ako
tko $to oduzme od rijec¢i knjige ovoga prorostva, Bog ¢e mu oduzeti
njegov dio sa stabla zivota 1 iz svetoga grada, opisan u ovoj knjizi‘
(Otkrivenje 22, 18—19).
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Zasto je preskocen Matej 18, 11

Jedanaesti redak 18. glave Evandelja po Mateju dio je pologa koji su
primile i pomno ¢uvale i Latinska i Gr¢ka Crkva. Sastavni je dio hrvatske
svetopisamske bastine. Ipak, u posljednjem polustolje¢u nekoliko prije-
voda otkazuje ga, briSe, preskace. Je li redak Matej 18, 11 bio Bozja rijec,
pa je prestao biti? Prisvajaju li noviji prireditelji Svetoga Pisma pravo
odlucivati §to je Bozja rijec, a Sto nije?

Evo potvrda njegove kanonske opstojnosti:

,AAOEV Yap 6 vidg Tod AvOpdTOV GBI TO ATOAWAIC / élthen gar ho
hyios tii anthropii sosai to apololés (Textus receptus, 1550.; Novi
Zavjet Ekumenskoga Patrijarhata u Carigradu, 1904.; Bizantski
vecinski tekst, 2005.; Merk®);

Venit enim Filius hominis salvare quod perierat (Vulgata);

,,08a0 je bo Sin ¢loviecanski spasti §to bieSe poginulo* (Bartol Kasi¢);
,»Dojde bo sin ¢ovika saranit §to poginulo bise* (Petar Katanci¢);
,Ar dosel je Sin Clovegji zveli¢iti, kaj poginulo je bilo* (Ivan Rupert
Gusic);

,»Dosao bo je sin CoviCanski da shrani §to bijaSe poginulo® (Ivan
Matij Skari¢);

,»31in ¢ovjecji dode da spase Sto bi izgubljeno* (Josip Stadler);

,Jer Sin ¢ovjecji dode da spase, §to je izgubljeno* (Franjo Zagoda);
HJer je Sinvéovjeéji dosao da spasi, Sto je bilo izgubljeno* (Ivan
Evandelist Sari¢);

,.Sin je Covjegji dosao spasiti, §to je propalo! (Ljudevit Rup¢i¢, 1961.);
,»1a Sin ¢ovjecji je dosao, da spasi, Sto je izgubljeno* (Bonaventura
Duda, 1962 .%%);

8 Novum Testamentum Graece et Latine, edidit Augustinus Merk, Romae: Pontificium institutum
biblicum, ''11992.

8 Evandelje rijecima cetvorice evandelista, preveo Bonaventura Duda, Zagreb: Hrvatsko knji-
7evno drudtvo sv. Cirila i Metoda, 1962., str. 151.
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,»31n je ¢ovjecji dosao spasiti, Sto je propalo® (Gracijan Raspudic);
,»Jer je Sin Covjecji dosao spasiti izgubljeno* (Branko Djakovi¢);
,Jer Sin ovjedii je doSao spasiti ono $to je izgubljeno* (Ivan Vrtaric€);
,Jer je Sin ovjecji dosao spasiti ono §to je izgubljeno* (Rajko Telebar).

Biblija hrvatski standardni prijevod Hrvatskoga biblijskoga drustva i
partnera (1. izdanje, 2025.) na mjestu Mateja 18, 11 ima samo znak *, au
biljesci:

»Nekad je u prijevodima ovdje stajao redak 11 kojeg nema u najsta-
rijim izvorima, zbog ¢ega se danas ispusta, a isti je kao Lk 19,10.

Luka 19, 10 u istom prijevodi glasi: ,,Sin Covjeka je dosao potraziti i spa-
siti izgubljeno.“ Time se pokazuje da je tvrdnja ,,isti je* iz biljeSke netocna,
jer je u Luki 19, 10 uvijek stajalo ,,potraziti i spasiti“, a u Mateja 18, 11
postoji samo jedan glagol — ,,spasiti, pa redak jest sli¢an, ali nije ,,isti*.

Da je pisar htio u Mateja unijeti Luku 19, 10, onda bi ga bio prepisao u
cijelosti, a ne bi izostavio rijeci ,,potraziti i“. U Mateja 18, 11 nedostaje
Lukin Swnticavdizétésai (potraziti). Stoga, teSko da je rije¢ o pravom
uskladivanju s Lukom. Obrazac prema kojem Matej na drugim mjestima
krati ili prilagodava ono §to donosi i Luka ukazuje na autorsko, a ne pre-
pisivacko djelovanje.

Razlog za ispuStanje toga retka koji navode prireditelji Nestle-Alanda jest
da se on ne nalazi u grckim rukopisima iz IV. stolje¢a Codex Vaticanus 1
Codex Sinaiticus. Ali iz toga istoga stolje¢a imamo svjedocanstvo sv. Jero-
nima koji ga je naSao u njemu dostupnim svitcima i rukopisima te ga uvrstio
u Vulgatu. Redak donosi Codex Bezae (V. stoljece) na grékom i latinskom, a
prije njega imaju ga starolatinski, sirijski, koptski, gotski, armenski 1 gruzij-
ski prijevodi. Odakle, ako ga ,,nema u najstarijim izvorima“?

Drevne inacice i prijevodi

Svi starolatinski rukopisi imaju taj redak. Sveti Jeronim zadrzao ga je
u Vulgati. Sirijski prijevodi Pesita (1. st.) 1 Harklean (VIL. st.) donose
taj redak kao 1 palestinski sirijski krug ¢itanja. Sahidski koptski rukopisi
Cesto ga zadrzavaju, kao 1 bohairski koptski. Gotski ga prijevod (IV. st.)
ima. Imaju ga 1 armenski (V. st.) i gruzijski rukopisi (V. st.). Redak je tako
nadiSao jezicne, zemljopisne i crkvene granice do pocetka V. stoljeca.

100



Otacki navodi

Tacijanov Diatesaron (oko godine 170.) navodi tu reCenicu dva puta, jed-
nom kao Matejevu (u 27. poglavlju), a drugi put kao Lukinu (u 31. poglav-
lju), tako da u Matejevu tekstu nema rijeci ,,potraziti“. Taj je dokaz puno
stariji od rukopisa iz IV. stoljeca koji su uzeti kao mjerilo za kriticko izdanje.

Origen u Tumacenju Mateja XIII. (111. st.) navodi redak u svojoj egzegezi
18. glave Matejeva evandelja.

Didim Slijepac u Tumacenju Psalma 88 (IV. st.) navodi ga doslovce.

Sveti Ivan Zlatousti u VHomiliji LIX. o Mateju 18 (oko godine 390.)
tumaci recenicu ,,Jer Sin Covjecji dode spasiti izgubljeno.*

Sveti Augustin u /8. govoru o evandeljima navodi reCenicu kao Matejevu.

Sveti Ambrozij u Izlaganju 7. glave Lukina evandelja, sveti Jeronim u
Contra Pelagianos II. 1 Teodoret u Tumacenju Mateja — svi navode taj redak.

Dakle, otacka poraba od sredine III. stolje¢a sve do kraja srednjega
vijeka svjedoci da je to reCenica Matejeva evandelja, potvrdujuéi kako je
ona vjerodostojno uvrstena u kanonski tekst.

Srednjovjekovne grcke katene (primjerice Oekumenius iz X. st.) Cuvaju
kontinuirani komentar koji pretpostavlja prisutnost retka; nema rasprave
0 njegovoj vjerodostojnosti, Sto pokazuje sveopce prihvac¢anje na bizant-
skom Istoku.

Podudaranje Mateja iznutra

Redci 10-14 tvore ¢vrstu knjizevnu cjelinu sadrzajno izgradenu oko
»izgubljene ovce® (redci 12—13). Redak 11. pruza tematsku okosnicu:
izjavu o poslanju koja tumaci zasto Pastir trazi. [zostavljanje bi ostavilo
logican jaz izmedu andeoskoga zastupanja najmanjih (redak 10.) 1 prispo-
dobe o izguljenoj ovci koja pocinje 12. retkom.

Stilska uskladenost

Matej Cesto unosi kristoloske sazetke (usp. 9, 13: ,,Ta ne dodoh zvati
pravednike, nego grjesnike®; 20, 28: ,,Sin Covjeéji nije doSao biti sluzen,
nego sluziti 1 Zivot svoj dati kao otkupninu za mnoge*). Uoblic¢enje 11.
retka odgovara Matejevoj urednickoj navici kra¢enja Lukine dvoglagolske
recenice (,,traziti i spasiti®, Luka 19, 10) na jedan glagol c®cat/sosai, $to
je u skladu s Matejevim sazimanjem.
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Vjerojatnost slucajnoga izostavljanja

Prireditelji Novoga Zavjeta na grckom u inacicama Nestle-Alanda sma-
traju kako ,,aleksandrijsko izostavljanje toga retka dokazuje da on izvorno
nije dio Mateja““. No, time se ne obuhvaca cjelina i1 ne razjasnjava kako
onda taj redak sadrzavaju viSestruke porodice rukopisa (zapadni, cezarej-
ski, bizantski) koje su neovisne jedne o drugima.

Osim toga, drevni aleksandrijski pisari Cesto su ispustali izjave u jednom
retku koje su se nalazile izmedu sli¢nih zavrSetaka (homoeoteleuton).®’
A 18. glavi Mateja nekoliko slogova pri kraju 10. retka i na prijelazu 11.
u 12. redak zvuce dosta sli¢no:

10, tii Patrés mil tui en iranois ''€lthe gar ho huios tii anthrdpi sosai
to apololés °Ti hymin dokei? ean génétai tini anthropd hekaton. ..

Stoga je moguce da je pisar, nakon Sto je prepisao 10. redak, gledajuci
Sto ¢e zatim procitati i prepisati, preSao na kraj 11. i pocetak 12. retka i
tako preskocio 11.

8 Greki oporotérevtov/homoiotéleuton znaci slian zavrSetak. Homoeoteleuton je ponavljanje
zavrSetaka u rije¢ima. U paleografiji i tekstovnoj kritici homoeoteleuton oznacava oblik prepi-
sivacke pogrjeske koja se dogodi u starim tekstovima. Prije izuma tiska knjige su se prepisivale
rucno. Pisar bi prepisivao novi primjerak neke knjige. Dok pisar pomice pogled izmedu pred-
loska i svoga prijepisa, u djelu po kojem prepisuje moze se zaustaviti na posljednjoj rije¢i koju
je prepisao, ali moze se dogoditi da pronade tu istu rije¢ u kasnijem retku, a zatim zanemari
redak ili dva u prepisivanju. Izraz homoeoteleuton u tom sluc¢aju oznacava da je zastao na istom
zavrSetku. Kada se bududi prijepisi izraduju od prepisivaceva neispravna primjerka, a ne po
izvorniku, pogrjeske se prenose na potomstvo.

Primjer za to pocetak je 11. glave Prve knjige o Samuelu. 1zraelski grad Jabes bio je pod opsadom
Amonaca, a amonski kralj Naha$ Zeli pokoriti ljude tamo osljepljujuéi ih. Prethodni odlomci ne
objasnjavaju Nahasovu Zelju da oslijepi Izraelce, a ucenjaci nisu mogli objasniti tu kaznu u biblij-
skom okruzju. U prijevodu Biblije Hrvatskoga biblijskoga drustva prva dva retka te glave glase:
Dosao je Amonac Nahas i utaborio se kod Gileadskoga JabesSa. Svi stanovnici Gilead-
skoga Jabesa rekli su Nahasu: ,,Sklopi s nama savez pa ¢emo ti sluziti.” Amonac Naha$
odgovorio im je: ,,Pod ovim ¢u uvjetom s vama sklopiti savez: Svakome ¢u od vas isko-
pati desno oko i tako osramotiti cijeli Izrael.*
Jedna od pretpostavljenih moguénosti bila je da je pogrjeSka pisara izostavila poc¢etak. Svitak
4QSam, naden na Mrtvom moru, navodi nedostajuc¢i pocetak te glave:
Nahas, kralj Amonaca, silom je tlacio pleme Gadovo i pleme Rubenovo. Svakomu bi
iskopao desno oko. Ne bijase spasitelja za Izrael. I ne osta ni jedan ¢ovjek medu sinovima
Izraclovim s onu stranu Jordana komu Nahas, kralj amonski, nije iskopao desno oko.
Medutim, sedam tisuca ljudi pobjeze od ruke Amonaca i dode u Jabe$ u Gileadu. Otpri-
like mjesec dana poslije...
Dakle, mogude je da je pisar vidio W52 3@ D / viay ‘el Nahas ha ‘Ammaoni na mjestu koje je odu-
vano na svitku 40Sam 1, ne prepisavsi ga, preskocio na iste rijeci koje su sada Prva Samuelova 11, 1.
Svitak s Mrtvoga mora, premda moZze izvrsno protumaciti to mjesto, ne pripada kanonskomu
tekstu, jer ga Predaja Crkve nije ouvala ni predala. Stoga ni naknadno ne moze postati dio Svetoga
Pisma. Jednako tako, redci koje je Crkva primila i predala ne mogu u XXI. stolje¢u izgubiti polozaj
kanonskoga teksta zato $to skupina znanstvenika nekoga sveucilisnoga zavoda tako zakljuci.
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Teoloska uskladenost

Ta Isusova recenica sazima evandeosku poruku koja se proteze od
Postanka 3, 15 do Izaije 53, 11 i doseze vrhunac uskrsnué¢em (Prva Korin-
¢anima 15, 3—-4). Njezino uklanjanje otupljuje kristoloski vrhunac 18.
glave Matejeva evandelja koji je Crkva revno ¢uvala. S pisarskim posStova-
njem svih rijeci koje je Krist Gospodin izrekao sukladno je samo to $to su
ih pisari ¢uvali i prenosili, a ne da bi ih sami pokusali smisljati i dodavati.

Zakljucak

Prevaga grckih svjedoka, Siroka i drevna posvjedocenost u nizu jezi¢nih
inacica, stalno otacko navodenje od tre¢ega stoljeca nadalje, snazna unu-
tarnja povezanost i nevjerojatnost slu¢ajnoga ili namjernoga dodavanja
zajedno povijesno potvrduju izvornost Mateja 18, 11. Dokazi opravdavaju
zadrZavanje retka kao izvorno svetopisamskoga.
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Je li odrzivo odbacivanje Mateja 23, 14

Temeljna je odlika sinoptika da im se evandeoski tekstovi podudaraju.
Po tome su Matej, Marko 1 Luka poznati; najmanje 330 redaka podudara
se u sva tri evandelja. Ali redak Mateja 23, 14, koji glasi:

,»Jao vama, pismoznanci i farizeji! Licemjeri! Prozdirete kuce udo-

vicke, jos pod izlikom dugih molitava! Sti¢i ¢e vas ostrija kazna®,
neki suvremeni biblicari svrstavaju u skupinu onih redaka po kojima se
sinoptici — ne bi zvali sinoptici. Prema njima taj redak pripada u skupinu
onih koje imaju Marko 1 Luka, a koje nema Mate;.

Dokaz za izvornost Mateja 23,14 jest ¢injenica da tekst toga retka postoji
u mnogim drevnim prijevodima (sirijskom, starolatinskom, koptskom,
armenskom, etiopskom, gotskom) i opseznoj bizantskoj grckoj rukopisnoj
tradiciji, premda ga nema u aleksandrijskim tekstovima iz koje potjecu
rukopisi Sinaiticus 1 Vaticanus (oba iz I'V. stolje¢a). Oni koji odbacuju taj
redak kao nevjerodostojan, kao uljez u Matejev tekst, neciji kasniji ume-
tak, nemaju objasnjenje otkuda onda taj redak u svim tim rukopisima, koji
su neovisni jedni o drugima.

Vjerodostojnost toga retka potvrduju krs¢anski pisci prvih stoljeca. U
II. stolje¢u Tacijan Sirijac (Diatesaron, 40. odjeljak, 42. odlomak). U IV.
stoljecu sv. Ivan Zlatousti (Homilija 32 na Rimljanima 16, 17-18).

Sljedbenici tekstovne kritike na to se ni ne osvréu, kao da se ne Zele
opterec¢ivati potrebnim znanjem. Bez obzira na to Sto je Tacijan (120.—
173.) daleko stariji od Sinajskoga rukopisa iz 1V. stolje¢a u kojemu taj
redak Evandelja po Mateju nedostaje. lako je prirediteljima Nestle-Alanda
upravo taj rukopis zakon ,,kao Sveto Pismo*, ba§ u tom rukopisu nedostaje
pet drugih kanonskih redaka evandelja 1 dva kanonska retka Prve Korin-
¢anima, kako je pokazano u poglavlju Pisarev previd (str. 146—150). A to
znaci da izostavljanje u Sinajskom rukopisu nije nedvojben dokaz da neki
redak nije najpouzdanije Citanje, da ne bi trebao biti u najranijem, najtoc-
nijem, izvornom tekstu Svetoga Pisma.
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Greki tekst retka Matej 23, 14 otisnut je u vise kritickih izdanja Novoga
Zavjeta, objavljivanih izmedu 1550. i 2020.% Latinski prijevod postoji od
III. stoljeca do danas, a nalazi se u Vetus Latini i Vulgati.¥ Reenica je dio
hrvatskoga glagoljizma.” Hrvatski prijevodi toga retka objavljuju se od
XVII. do XXI. stolje¢a.” Dio su svetopisamske i hrvatske kulture, mudrost
kr§¢anske duhovnosti. Primjerice, fra Toma Babi¢ pocetkom XVIII. sto-
ljeca njime argumentira u Nebo vapijuci grijeh tlacenja ubogih.

No, Biblija hrvatski standardni prijevod (2025.) na mjestu Mateja 23, 14
ima samo znak *, a u biljesci:

,Nekad je u prijevodima ovdje stajao redak 14 kojeg nema u najstarijim
izvorima, zbog Cega se danas ispusta, a isti je kao Mk 12,40 1 Lk,47.*

Marko 12, 40 u istom prijevodu glasi:

,Oni se dugo mole da bi ostavili dojam, a istodobno prozdiru kuce
udovica. Zbog toga Ce biti stroze osudeni.*

Matej 23, 14 na grékom: ,,00ai 8¢ vuiv, ypappatelg kol Papioaiot Vrokprrai, Ot Kotecbiete Tag
oikiag T@V yMpdv, Koi TPOPAsEL LoKPG TPOSEVYOUEVOL 10 ToDTO AMyeche TepiocdTepov Kpipto
/ Uai dé hymin, grammateis kai Pharisaioi hypokritai, hoti katesthiete tas oikias ton kheron,
kai prophdsei makra proseukhomenoi; dia tifto épsesthe perissoteron krima* (Textus receptus,
1550.; usp. Novi Zavjet Ekumenskoga Patrijarhata u Carigradu, 1904.-2020.; Bizantski vecinski
tekst, 2005.).

Matej 23, 14 na latinskom: Vae vobis scribae et pharisaei hypocritae, quia comeditis domos
viduarum, orationes longas orantes! propter hoc amplius accipietis judicium (Vulgata).

Matej 23, 14 na staroslavenskom hrvatske redakcije: ,,gore vam® kniznici i paris€i upokriti . €ko
snédaete domi vdovic® . i vinol dalece molite se . sego radi priemlete liSe osujenie (Prvi beram-
ski misal, XV. st., list 38c).

Matej 23, 14 na hrvatskom:

~Jaoh vama, pisaoci i farisei lizimiri, ere Zderete kuc¢e udovi¢ke molitve duge moleci: radi ovoga
sud ¢ete primiti ve¢i® (Bartol Kasic);

,-Jao vami, Pisci, i Farisei, licumirci: jerbo jidete kuce udovah, molitve duge moleci: zato Cete
veéi sud primit* (Petar Katancic);

,,Jaj vam! Pismoznanci i farizeusi! Vi skazlivci! Ar pozerivate hize vdovic, molitve duge moleéi,
zarad toga vekse obsudenje prijeli budete® (Ivan Rupert Gusic);

,,Jao vama knjiznici i Fariseji licumirci, koji Zderete udovicke kuce ¢ine¢i dugih molitvah; za ovo
¢e biti ostrije vase sudenje (Ivan Matij Skaric);

,»Tezko vam knjizevnici i fariseji, licemjeri, Sto jedete ku¢e udovicke, i lazno se Bogu molite
dugo, zato ¢ete veéma biti osudeni® (Bogoslav Sulek);

,»Tesko vama, knjizevnici i farizeji, licemjeri, $to jedete kuce udovicke i lazno se Bogu molite
dugo; za to ¢ete veéma biti osudeni* (Milan Resetar);

,»Tesko vama, knjizevnici i farisei, licemjeri! §to jedete kuée udovicke moleci duge molitve, zato
¢ete primiti tezu osudu‘ (Josip Stadler);

,»TeSko vama, knjizevnici i farizeji, licemjeri! Sto jedete kuce udovicke mole¢i duge molitve,
zato ¢ete primiti tezu osudu (Franjo Zagoda);

,»Tesko vama, knjizevnici i fariseji, liceméri, $to jedete kuce udovicke, a pretvarate se dugim
molitvama. Zato ¢ete biti jo$ teze osudeni!* (Lujo Bakoti¢);

,»Tesko vama, knjizevnici i farizeji, licemjeri! Vi rasipate kuce udovicke i govorite za to duge
molitve. Stoga vas &eka tezak sud“ (Ivan Evandelist Sari¢);

,,Jao vama, pismoznanci i farizeji, licemjeri! jer prozdirete kuce udovica pod izlikom dugih
molitava: zbog toga ¢ete primiti vecu kaznu* (Ivan Vrtaric¢);

,.Jao vama, pismoznanci i farizeji! Licemjeri! Jer vi prozdirete kuée udovica i, pretvarajuéi se,
dugo molite; zbog toga cete primiti vecu osudu® (Rajko Telebar).
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Luka, 47 uopce ne postoji. Rijec je o o€itoj pogrjesci u prijevodu Hrvat-
skoga biblijskoga druStva. Mozda su mislili napisati Luka 20, 47, a on u
istom prijevodu glasi:

,Oni prozdiru kuc¢e udovica, a dugo mole da ostave dojam. Bit ¢e
stroze sudeni.*

Nadalje, u Marka 12, 40 1 Luki 20, 47, Isus govori samo o pismoznan-
cima, a Matej ima dva naslovnika: pismoznance 1 farizeje. I dodaje im
zajednicki nazivnik: ,,Licemjeri!* Dakle, u biljesci netocno stoji da je
Matej 23, 14 ,,isti* kao u druga dva sinoptika. Uopce nije isti, jer Marko 1
Luka ne govore o farizejima i ne spominju licemjere. Kako je onda netko
mogao ,,prepisati Marka 12, 40 1 Luku 20, 47? Moguce je samo obratno,
da su Marko i Luka prepisali (i kratili) Mateja 23, 14.°* Apsurd je da je
sada izvornik za sva tri mjesta izbacen iz Svetoga Pisma.

Zasade, dometi i ogranicenja protestantske tekstovne kritike

Nestle-Aland temelji se na stajaliStu da su rukopisi aleksandrijskoga
postanja bolji od rukopisa bizantskoga podrijetla. Ali takva subjektivnost
ne moze biti opravdanje za izgon nekoga retka iz Svetoga Pisma.

A nakon vise od devetnaest stolje¢a postojanja nekoga retka u kanon-
skom tekstu sam se izgon ne moze opravdavati tvrdnjom kako toga retka
,hema u najstarijim izvorima“, jer se tada o¢ito i namjerno zatvara oci pred
izvorima. Proizlazi da je ,,znanost tekstovne kritike* zacahurena u grcke
rukopise Novoga Zavjeta i da ne priznaje ni prijevode novozavjetnih teks-
tova na druge jezike, pa ni kada su oni stariji od najstarijih grckih izvora, i
da ne priznaje otacka navodenja Svetoga Pisma, pa ni kada su ona zabilje-
Zena prije nego Sto su zapisani ,,najstariji izvori na grckom®.

Tu se otkrivaju najmanje tri poteSkoce.

Prva je: cjelovitost teoloske naobrazbe tih biblijskih stru¢njaka. Na ova-
kvim se primjerima vidi koliko je Crkva izgubila §to na svojim bogoslov-
nim uciliStima nije osigurala vise prostora za proucavanje otacke teoloske
bastine. Da jest, danas bi teologija imala manje nedoumica i problema.

Druga je: razlika u katolickom 1 protestantskom odnosu prema onomu
Sto bastinimo. Sveto Pismo organski je dio onoga §to Crkva jest, Sto Zivi

%2 Naime, prema Predaji, koju potvrduje kanonsko mjesto prvoga novozavjetnoga spisa, i pisanom
svjedocenju Origena, Euzebija Cezarejskoga i sv. Jeronima, Matejevo je evandelje prvo po redu.
Ne samo po Casti, nego i kronoloski. Prema nepobijenim novijim istrazivanjima, Matej je svoje
Evandelje napisao godine 41., Marko u Rimu izmedu 42. i 45. godine, Luka godine 49.-50. i
Ivan prije 70. godine.
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1 Sto prenosi, Sto se predaje s naraStaja na naraStaj. Sveti je Augustin joS§
godine 397. istaknuo pravilo:*”

»Ego vero Evangelio non crederem, nisi me catholicae Ecclesiae
commoveret auctoritas. —

Ne bih vjerovao ni Evandelju da me na to ne poti¢e odobrenje’
Katolicke Crkve.*

Dakle, prema sv. Augustinu, Evandelje nema ugled, dokaznu snagu ili
mo¢ samo od sebe, nego od toga §to ga Crkva proglasava takvim. Cuveni
hrvatski teolog Ivan Stojkovi¢ u prijeporu s husitima na Bazelskom saboru
pocetkom veljae 1433. isticao je kako je Sveto Pismo ,,najsigurnije i
nepokolebljivo pravilo vjere“,” ali da ,,évrstoéu Pisma treba razrijesiti
odobrenjem Crkve*;” da ,,knjige bozanskoga zakona, i Staroga i Novoga
Zavjeta, imaju ugled od Crkve™’ i da se ,,Crkva pretpostavlja ne samo

nauci naucitelja, nego i samomu Evandelju®.”®

% Sv. Augustin, Contra epistulam Manichaei quam vocant fundamenti, 5. poglavlje, br. 6.

Tako ovdje prevodim rije¢ auctoritas koja inaCe znaci: stajaliSte, misljenje, sud, savjet, uvjera-
vanje, ohrabrenje, volja, odluka, naredba, zapovijed, nalog, vlast, ovlast, utjecaj, jamstvo, sigur-
nost, preporuka, odobrenje, ugled, vjerodostojnost, mjerodavnost.

Johannes Dominicus Mansi, Sacrorum conciliorum nova et amplissima collectio, 29. svezak,
Venetiis 1788., stupac 713 D: ,,I to se doti¢e u [Apostolskom] Vjerovanju, kada se kaze: Vje-
rujem u Duha Svetoga, svetu Crkvu katolicku. Jer, po samom Duhu Svetom, naime, Katolicka
Crkva sveta je; 1 njome upravlja i vodi je isti koji se ne moze ni prevariti ni obmanuti. Ali da je
spomenuti ¢lanak postavljen prvim medu svim ostalima, u kojem su svi ostali razrijeSeni, o€ito
je. Jer ako se pojavi bilo kakva sumnja u vezi s ostalim ¢lancima, odmah se pribjegava Svetomu
Pismu kao najsigurnijem i nepokolebljivom pravilu, i prema svjedoCanstvu njegove istine, istina
sja kada se sumnje uklone.*

Johannes Dominicus Mansi, Sacrorum conciliorum nova et amplissima collectio, 29. svezak,
Venetiis 1788., stupac 714 A: ,,Stoga je potrebno ¢vrstocu Pisma razrijesiti odobrenjem Crkve,
prema onome S$to €ini najslavniji Augustin, koji na mnogim mjestima kaze: Ne bih vjerovao ni
Evandelju da me na to ne potice auctoritas Crkve.*

Johannes Dominicus Mansi, Sacrorum conciliorum nova et amplissima collectio, 29. svezak,
Venetiis 1788., stupac 855 BC: ,,A da spomenute knjige bozanskoga zakona, i Staroga i Novoga
Zavjeta, imaju ugled od Crkve, jasno je iz izvrsnoga naucitelja Augustina, koji ovako kaze protiv
krivovjernika Fausta: Ugled nasih knjiga, od pristanka pogana ojacan po nasljednicima apostola
i sabora, vama je protivan. [ opet: Ne bih vjerovao ni Evandelju da me ne potice volja (auctori-
tas) Katolicke Crkve.*

Johannes Dominicus Mansi, Sacrorum conciliorum nova et amplissima collectio, 29. svezak,
Venetiis 1788., stupac 867 CD: ,,Sedmo i konacno, treba napomenuti da nijedan autoritet bilo
kojega svetca ili naucitelja nema snagu dokazati ili zakljuciti bilo $to vjerodostojno u bilo kojoj
stvari koja se tice vjere ili spasenja dusa, osim u mjeri u kojoj se slaze s crkvenom naukom ili
ga Crkva odobri. A tamo gdje postoji nesto suprotno i neskladno, cjelina se odbacuje kao lazna
i beskorisna, i to iz razloga $to Crkva nije podlozna nauci naucitelja, nego naprotiv nauci same
Crkve kao nepokolebljivu pravilu koje ne moze zabludjeti... Stoga Augustin kaze da se Crkva
pretpostavlja ne samo nauci nauditelja, nego i samomu Evandelju: Ne bih vjerovao Evandelju,
kaze, osim ako me ne bi potaknuo autoritet Crkve. Jer iako je pronadeno vise od Cetiri evande-
oska spisa, poput onih Andrije, Tome i mnogih drugih, mjerodavnost su stekla samo ona koja
je Crkva odobrila, a odbacena su ona koja je ona odbacila. Stoga su svi crkveni ucitelji podvrgli
svoje nauke sudu Crkve i svakodnevno ih polazu. Tako je i Pavao u Galacanima 2, iako je
primio svoje evandelje iz objave Kristove, ipak, kako bi se potvrdila autenti¢nost, otiSao je s
Barnabom u Jeruzalem...
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Stoga je poraba nekoga retka u Crkvi u II. stoljeéu, kao Sto svjedoci
Diatesaron (koji je bio sluzbeni tekst Crkava u Siriji sve do V. stoljeca),
da je Crkva prihvatila i pronosila taj redak, pouzdaniji dokaz o njegovoj
izvornosti, nego nagadanja o tome $to se s njim dogodilo u jednoj porodici
prepisivanja rukopisa u I'V. stoljecu.

Kona¢no, treca je razlika da je ispustanje redaka Svetoga Pisma moguce
samo ako je glavno pravilo vjere: Sola Scriptura, iskljuc¢ivo Sveto Pismo,
kako ga je uoblic¢io Martin Luther, jo$ preciznije: samo sadasnje stanje
njegove tekstovne kritike (Forschungsstand der Bibeltextkritik), a zbog
¢ega ucenjaci tekstovne kritike ne priznaju nista drugo osim znanstvenoga
proucavanja pisanih dokaza najstarijih ocuvanih rukopisa. Ali to je gledi-
Ste preusko, neodrzivo pred cjelinom onoga §to se iz povijesti moze utvr-
diti 1 suprotno je katolickom ucenju o izvorima Objave, o predaji Svetoga
Pisma tijekom svih prethodnih stolje¢a i vjerodostojnosti Vulgate koju je
proglasio Tridentski sabor,

,»da se nitko, ni pod kakvim izgovorom, ne bi usudio ili pokusao
odbaciti to izdanje* (Denzinger, 1506).

Katoli¢ki odnos prema ukupnosti onoga §to smo primili jest da sve
moramo ocuvati 1 neokrnjeno predati dalje. MoZzemo ne razumjeti neka
svetopisamska mjesta, kao Sto starozavjetni vjernici nisu mogli razu-
mjeti na koga se odnosi mnozina kojom jedan jedini Bog govori u Knjizi
Postanka: ,,nacinimo ¢ovjeka na svoju sliku* (Postanak 1, 26), ali zbog
vlastite ogranicenosti nismo vlasni prepravljati, kratiti, pro€iS¢avati rijeci
Svetoga Pisma; biti preuzetni kako smo mi,,znanstvenim postupkom* utvr-
dili da neki redak nije izvoran, pa smo ga devetnaest i1 pol stolje¢a nakon
nastanka Novoga Zavjeta mi odlucili ,,popraviti®, ,,ispraviti“; ,,dotjerati‘,
vratiti u izvorno stanje!

Okruzje i ukorijenjenost Mateja 23, 14 u svoje kanonsko mjesto

Pismoznancima i farizejima, licemjerima i slijepim vodama, Isus u 23.
glavi Evandelja po Mateju osam puta kaZze: ,,JJao!* Zar nije moguce da je
kasniji prepisivac u Aleksandriji iskljucio jedan ,,Jao!** (redak 14.) kako bi
dobio vise voljeni broj sedam?

Cinjenica da Matej daje vise detalja o osudama nego Marko i Luka u
ovom dogadaju svjedoCi o vecoj vjerojatnosti da Matej ne bi izostavio
takvu osudu iz svoga Evandelja. Ovako se ¢ini da je Matej zabiljeZio samo
sedam ,,jao%, a da su Marko u 12, 38-40 1 Luka u 11, 37-54 sve njih sazeli
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na osmi kojega po tome ¢itanju u Mateja uopce ne bi bilo. Markov i Lukin
kraceni sazetak osuda i1 knjizevna svrha povezivanja s Udovi¢inim nov-
¢i¢em daje razlog za izostavljanje drugih osuda i dodatno svjedoce da je
Matej bio detaljniji od druge dvojice sinoptika u pogledu osuda, te je stoga
manje vjerojatno da je izostavio taj jao!.

Da je Matej 23, 14 izvorno Matejev, ukazuje i ¢injenica da se namjesto k
Udovicinu nov¢i¢u Matej u nastavku glave usmjerava prema tuzaljci nad
Jeruzalemom. Kuce koje su pismoznanci prozdirali (14. redak) opustjet Ce.
Zato Isus u nastavku iste glave proglasava: ,,Evo, opustjela vam je kuca!*
(Matej 23, 38). Zapis tvori skup zamisli oko kojih Isus pocinje s onim $to
su farizeji ucinili ku¢ama udovica, a zavrSava s onim Sto ¢e se dogoditi s
ku¢om (Hramom) koju su farizeji toliko voljeli zbog svojih djela. Ta knji-
zevna veza s Plac¢em nad Jeruzalemom, koji ima samo Matej, svjedo€i da
je redak 14. izvoran.

Matej 23, 14 nalazi se u velikoj vecini svih grckih tekstova. Nalazi se u
starolatinskim prijepisima. Starolatinski prijepisi svjedoce o tekstu Novoga
Zavjeta koji je postojao puno prije nego $to ga imamo u postojecim grékim
prijepisima. Taj redak na latinskom ima Vetus Latina (I11. st.), na koptskom
bohairski prijevodi iz III. stoljeca, na grckom Codex Washingtonianus
(IV./V. st.) 1 veéina bizantskih rukopisa, na sirijskom Syrus Curetonianus
(V. st.). Prihvatio ga je i sv. Jeronim, a prije njega jos u II. stolje¢u Tacijan.
Da je on dio 23. glave Mateja, svjedocCe sv. Euzebij Cezarejski, sv. Hilarij
1 sv. Ivan Zlatousti. Odakle ako ga ,,nema u najstarijim izvorima*“? Tvrdnja
da retka ,,nema u najstarijim izvorima‘“ nije dokazana; u najboljem je slu-
¢aju neto€na, a u najgorem obmanjujuca.

Vaznost i smisao retka

Drugi Jao usmjeren je protiv pohlepe i licemjerja. On je ostra osuda
vjerskih voda koji daju prednost vanjskomu pokazivanju i osobnoj koristi
nad istinskom pravdom, milosrdem i pravom vjerom, oslikavajuci klju¢nu
temu Isusova u€enja o unutarnjoj ¢isto¢i. Bilo da je izgovoren ovdje (Matej
23, 14) ili u neko drugo vrijeme (Marko 12, 40; Luka 20, 47), to je nedvoj-
beno Kristova izjava i treba je primiti sa svim postovanjem.

Bog je oduvijek branio stanje udovica i poticao je svoj narod da s njima
postupa blago 1 milosrdno. Mjesta na kojima se to isti¢e, prema prijevodu
Hrvatskoga biblijskoga drustva i ortaka, glase:

109



,Jer Gospodin, vas Bog, Bog je nad bogovima, Gospodar nad gos-
podarima. On je velik, silan i1 straSan Bog koji nije ni pristran ni
podmitljiv. On daje pravdu sirocetu i udovici te voli stranca, daje mu
kruh 1 odje¢u* (Ponovljeni zakon 10, 18);

,» Proklet bio tko vrijeda pravo siromasnoga, stranca i udovice!” A
¢itav narod neka odgovori: ‘Amen!’* (Ponovljeni zakon 27, 19);

,Otac sirocadi i sudac [Gass: branitelj] udovica, takav je Bog u svom
svetom prebivalistu® (Psalam 68, 6);

,» LTrazite pravdu, opomenite tlacitelja, ispravno dosudite siroCetu 1 na
sudu branite udovicu* (Izaija 1, 17);

,U istom je gradu bila i udovica koja mu je dolazila i molila ga da je
obrani od njenog protivnika. Neko vrijeme to nije htio, ali je poslije
zakljucio: ‘Niti se Boga bojim, niti ¢ovjeka zalim,ali ta je udovica
tako naporna da ¢u je obraniti prije nego me posve iscrpi.” Gospodin
je nastavio: Slusajte Sto je rekao nepravedni sudac! Nece li onda Bog
dati pravdu svojim izbranicima koji ga zazivaju danju i no¢u? Hoce
li biti spor? Kazem vam da ¢e im ubrzo dati pravdu. Samo hoce li Sin
Covjeka, kad dode na zemlju, naéi vijeru?* (Luka 18, 3-8).

Zene koje su izgubile muZa kao prirodnoga zastitnika lakse postaju plijen
pismoznanaca. Isus ih prokazuje jer glume poboznost kako bi lakse osigu-
rali naklonost udovica ili izmamljuju ovece darove od najnemocnijih ¢la-
nova zajednice, obvezujuci se da ¢e se neprestano moliti za dobrocCinitelje.
U istom smislu Pavao upozorava Timoteja, prema istom prijevodu:

,Upamti da ¢e u posljednje dane nastati strahovita vremena. Ljudi
¢e biti sebi¢ni, pohlepni za novcem, hvalisavi, oholi, hulitelji, nepo-
slusni roditeljima, nezahvalni, bezbozni, izopaceni, nepomirljivi,
klevetnici, neumjereni, grubi, mrzitelji dobra,izdajice, lakoumnici
1 umisljeni; vise ¢e voljeti uzivanja nego Boga.lzvana ¢e izgledati
kao da su pobozni, ali ¢e nijekati snagu poboznosti. Od takvih se
udaljavaj. Njima pripadaju oni koji se Suljaju po kuc¢ama i zaroblja-
vaju slabe Zene, opterecene grijesima, koje podlijezu razli¢itim zud-
njama. Te Zene stalno pokuSavaju nauciti, ali nikako ne stizu do spo-
znaje istine* (Druga Timoteju 3, 1-7).

Studentima teologije u Parizu godine 1270. Mateja 23, 14 sveti Toma
Akvinski tumaci ovako:*

% Sv. Toma Akvinski, Super Evangelium S. Matthaei lectura, caput XXIII, lectio 2.
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»Nakon §to je ucenike i mnostvo poucio oprezu koji bi trebali imati u
vezi s naukom Zidova, okrece svoj govor prema pismoznancima, kori ih.
Prvo, kori ih zbog hinjenja bogostovlja, jer nisu Stovali Boga; drugo, zbog
hinjenja Cistoce, jer su bili necisti; trece, zbog hinjenja poboznosti, jer su
bili nepobozni. [...]

Jao vamal! (...) ProZdirete kuce udovicke, jos pod izlikom dugih moli-
tava! To je drugi jao, u kojem se dotice hinjenje u vezi s molitvom. I
prvo raspravlja o pohlepnosti, kada kaze, prozdirete kuce udovicke, jer sto
god su ¢inili, sve su prepustali vlastitoj prozdrljivosti, tako da se na njih
odnosi Druga o Makabejcima 6, 4, da je cijeli hram bio pun raspustenosti
i pijanki.

Kuce udovicke, to jest udovicka imovina. Ali zaSto udovicke kuce vise
od drugih? Razlog je taj Sto su oni usredotoceniji na zavodenje Zena, jer su
muskarci promisljeniji i razboritiji te se ne daju tako lako prevariti. Osim
toga, zene su sklonije biti velikodusne: Prva Timoteju 2, 10: nego dobrim
djelima, kako dolikuje Zenama koje ispovijedaju bogoljubnost.

Nadalje, kuce udovicke, jer Zena koja ima muZza, ima ga za glavu i za
savjetnika, stoga se ne da tako prevariti.

Isto tako, udana nema vlast nad svojom kuc¢om, ali udovica ima; stoga
moze dati viSe od udane, i zato su od njih imali viSe koristi nego od drugih,
kada bi im trebalo dati vise. Otuda im je dobro pristajala izreka iz Psalma
94, 6: kolju udovicu i pridoslicu, sirotama zivot oduzimlju. I to u molitvi.
Moleci duge molitve, radi hinjenja svetosti: 1 tako su molitvu izokrenuli u
korist, a korist u slavu.

Zbog toga bi im se moglo predbacivati, jer su bili prozdrljivei, jer su bili
grabezljivcei, 1 jer su se pretvarali da su sveti; i1 stoga slijedi: primit cete
vecu osudu, to jest, vise grijesite. A zaSto? Jer ako netko krade oruzjem
davoljim, grijesi; a ako oruzjem Bozjim, grijesi dvostruko, jer grijesi pro-
tiv Boga 1 protiv bliznjega svoga. lli primit éete vecu osudu, jer uzimate
od onih kojima ste trebali dati. Ili primit cete vecu osudu, kao $to se nalazi
u Luke 12, 47: sluga koji je znao volju gospodara svoga, a nije ucinio po
volji njegovoj, dobit ¢e puno udaraca.”

Zakljucak

Dokazi iz vanjskih, unutarnjih, povijesnih i sinoptickih knjizevnih
namjena snazno upucuju na ostavljanje retka Matej 23, 14, a ne na njegovo
iskljucivanje.

Ne postoji uvjerljiv teoloski ni povijesni razlog za uklanjanje retka.
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O kradi epifoneme Marko 7, 16

,»Tko ima usi da Cuje, neka Cuje, epifonema'® je ili zaklju¢ak kojom se
Krist Gospodin €esto sluZio, pa je sadrZzajno osam puta zabiljezena u sinop-
tickim evandeljima 1 osam puta u Knjizi Otkrivenja. Ona potice sluSatelje na
postenu pozornost 1 vjerovanje u nauku koja im je netom prije objavljena.
Nagovjestava kako je On znao da ono $to je rekao ne ¢e prihvatiti ili vjero-
vati svi, nego samo oni ¢ije je usi 1 srca Bog otvorio ili ¢e se otvoriti da prime
duhovna otajstva. U svakom slucaju, to je bilo pitanje od velike vaznosti,
stoga poziva one ¢ije usi Bog otvara da budu pomnjivi na to.

Sesnaesti redak sedme glave Evandelja po Marku nalazi se u grékim
rukopisima iz IV., V., VI, VIIL i IX. stoljeca te u golemoj vecini srednjo-
vjekovnih rukopisa. Erazmo Roterdamski uvrstio ga je u svoje prvo izdanje
Novoga Zavjeta na grckom godine 1516. Sadrzavaju ga kriticka izdanja:
Textus receptus (1550.), Novi Zavjet u nakladi Ekumenskoga Patrijarhata u
Carigradu iz 1904.; Novi Zavjet grcki i latinski Augustina Merka u nakladi
Papinskoga biblijskoga zavoda u svih 11 izdanja od 1933. do 1992."" i
Bizantski vecinski tekst iz 2005. Na gréckom glasi:

LE{ Tic &1 Ota ducovety, dxovétw / Ei tis ékhei ota akiiein, akiiéto.

Isto tako, nalazi se u starom latinskom prijevodu 1 u Vulgati: Si quis
habet aures audiendi, audiat.

Ukljucen je u sirijski, stari latinski, latinski, koptski, armenski, etiopski,
gotski, gruzijski i staroslavenski prijevod (,,imé&jei usi sl*isati, da sl*isit®),
tako da ima Sirok raspon prijenosnih crta.

Imaju ga dosadasnji hrvatski prijevodi:

,»Ako tkogod ima uha za sliSati, sliSaj* (Bartol Kasi¢);

10 Epifonéma, od latinskoga épiphonéma (uzvik), od starogrékoga émpavnua/epiphonéma
(usklik, snazna zavr$na misao), od émpwveiv/epiphonein (dodati, proglasiti, uzviknuti, dodati
kao zavrinu potankost), slozenica od epi (nad) i phoné (glas), jest govornicki poklik ili krjepka
zavr$na misao koja se rabi za sazimanje ili zaokruzivanje razloga ili izlaganja, pa dolazi na
kraju govora; misao koja poopcéuje govor svodeci ga na kakvu sveopcu istinu; Ziva, uvjerljiva,
osamostavljiva izrjeka; rabi se u govorni$tvu i knjizevnosti.

Novum Testamentum Graece et Latine, edidit Augustinus Merk, Romae: Pontificium institutum
biblicum, '1933., 21935.,31938., #1942.,°1944., °1948., 71951., 81957., °1964., 1°1984., 11992.,
str. 139.
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,»Ako tko ima usi za slusat’, nek slusa“ (Petar Katanci¢);

,»Ako gdo ima vuha za posluh, naj posluhne* (Ivan Rupert Gusi¢);

,Oni, koj ima usi da ¢uje, neka slusa® (Ivan Matij Skari¢);

,Ako tko ima usi da Guje, neka ¢uje (Bogoslav Sulek, Franjo

Zagoda, Bonaventura Duda 1962.'%);

,»Ako ko ima usi da Cuje neka cuje!* (Milan ReSetar, Josip Stadler,

Lujo Bakoti¢);

,,Tko ima usi, neka ¢uje* (Ivan Evandelist Sari¢, Ljudevit Rupgié,

1961.1 1968.);

,» Tko ima usi da ¢uje, neka ¢uje!* (Bonaventura Duda i Jerko Fucak,

Tomislav Ladan, Gracijan Raspudi¢);

,»Ako netko ima usi da Cuje, neka ¢uje* (Branko Djakovic);

,God ima usi, da ¢uje, neka poslusa!* (Stefan Geosic);

,»Ako tko ima usi da ¢uje, neka cuje!* (Ivan Vrtari¢, Rajko Telebar).

No, Biblija hrvatski standardni prijevod na mjestu Marka 7, 16 ima

samo znak *, a u biljesci:

,»,INeki stari rukopisi na ovom mjestu imaju: » Tko ima usi, neka cuje.«

Ta podrubna urednic¢ka biljeska obmanjuje Citatelje. Od 1646 grckih

rukopisa koji sadrzavaju sedmu glavu Markova evandelja, njih 18 (1 %)
ispusta 16. redak, a njih 1628 (99 %) sadrzava ga. To nisu ,,neki*, nego
golema vecina starih rukopisa.

Dokazi iz evandeoskih tekstova

Misao jest nedvojbeno Isusova. Donose je: Matej 11, 15; 13, 9; 13, 43;
Marko 4, 9; 4, 23; Luka 8, 8; 14, 35 1 Otkrivenje na osam mjesta. Na grc-
kom je reCenica oCuvana u Sest inacica:

,,ho ékhon ota akouétd™ (Matej 11, 15; 13, 9; 13, 43);

,,hos ékhei ota akotiein akouétd™ (Marko 4, 9);

,.ei tis ékhei Ota akouein, akouétd™ (Marko 4, 23; 7, 16);

,,ho ékhon ota akotiein akouétd™ (Luka 8, 8; 14, 35);

,,ho ékhon iis akousato* (Otkrivenje 2, 7.11.17.29; 3, 6.13.22);
,.ei tis ékhei Us, akousato* (Otkrivenje 13, 9).

Stoga te rijeci nisu umetnute u Markovo evandelje 7, 16 prepisivanjem
izraza kakav se nalazi u Mateju, Luki ili Otkrivenju, nego su iste jedino kao
u Marka 4, 23.

' Evandelje rijecima Cetvorice evandelista, preveo Bonaventura Duda, Zagreb: Hrvatsko knji-
Zevno dru$tvo sv. Cirila i Metoda, 1962., str. 134.
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Prepirke o farizejskim predajama donosi Matej 15, 1-20, Marko 7, 1-23
1 Luka 11, 37-41. No, u Mateja 1 Luke u tim izvjeS¢ima nema te recenice.
Stoga ovo nije primjer rijeci posudenih iz usporednoga izvjes¢a u drugom
evandelju.

Ipak, sinoptici na druga dva mjesta piSu kako je ta recenica izazvala
nerazumijevanje ucenika te neposredno nakon nje biljeze da su oni tra-

zili Isusovo objasnjenje (prema prijevodu Hrvatskoga biblijskoga drustva
1 sunakladnika iz 2025.):

.1 Isus rece: Tko ima usi da Cuje, neka Cuje! A kada je bio sam, oni
koji su bili oko njega s dvanaestoricom upitali su ga za prispodobe*
(Marko 4, 9-10);
,» 10 je govorio i uzvikivao: Ako imate usi, poslusajte! Ucenici su
Isusa pitali za znacenje te prispodobe* (Luka 8, 8b-9).

Stoga ta reCenica smisleno pripada i prije Marka 7, 17:

»Kad je napustio narod i usao u kucu, ucenici su ga upitali za tu

prispodobu‘,
jer ona opisuje ustaljeno postupanje ucenika nakon $to Isus pozove slusa-
telje da ih poslusaju, a ne samo da ih fizi¢ki ¢uju; da razumiju, usvoje 1 pri-
mjenjuju njegova ucenja, a ne da precuju ili im se samo dive. Istinsko razu-
mijevanje zahtijeva duhovnu spremnost. Taj je izricaj Isus uobicajeno rabio
nakon iznoSenja ucenja koje je zahtijevalo viSe od uobicajene mo¢i mislje-
nja za razumijevanje. Moze se reci da je to bila Isusova uzrecica kojom je
oznacavao da onomu §to je receno treba posvetiti najveéu pozornost.

Drugim rije¢ima, ako se Marko 7, 16 ukloni, to bi znacilo da Isus tu
poantu ovdje nije rekao, a ako je nije rekao, ne bi bilo razloga da u 17.
retku ucenici budu zbunjeni.

Marko 7, 16, iako sazet, nosi golemu tezinu u evandeoskom pripovijeda-
nju. Djeluje kao znak upozorenja, usmjeravajuci slusatelje da obrate izni-
mno pomnu pozornost na korjenitu promjenu odredenja ,,¢istoce koju je
Isus upravo proglasio. To nije samo drevna izrjeka; to je Zuran poziv na
rasudivanje sucelice s duhovnim otkricem. Isus je razumio da ¢e Njegovo
ucenje o oneciséenosti srca (Marko 7, 15.20-23) uznemiriti duboko ukorije-
njena vjerska poimanja, osobito ona farizeja, usmjerenih na vanjske obrede.

Taj redak istie kako istina o Kraljevstvu Bozjem zahtijeva viSe od
pukoga umnoga pristanka ili tjelesne nazoc¢nosti; zahtijeva duhovne usi,
to jest primljivo srce i spremnost na razumijevanje 1 poslusnost. Mnogi su
mogli Cuti $to Isus govori, ali samo oni s ,,uS§ima za slusanje* shvatili bi
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Sto to znaci, ugradili u sebe poruku i dopustili joj da im preobrazi Zivot. To
je podsjetnik da pravo ucenistvo ne ukljucuje samo sluSanje Rijeci, nego
1 prosudivanje njezina pravoga smisla i stvarnu primjenu, dopustajuci joj
da oblikuje unutarnje bice i vanjsko ponasanje. Bit kr§¢anskoga hoda jest
u djelatnom slusanju i Zivljenju istine, prelasku s povrsne vjere na iskrenu
¢istocu srca 1 poslusnost Bogu.

Ispusteni redak dio je svetopisamske kulture

Recenica je odjek onoga Sto je receno u Ponovljenom zakonu 29, 3:
,»Ali sve do danas Gospodin vam nije dao srce da razumijete, o¢i da
vidite 1 usi da Cujete*;

Sto Pavao navodi u Rimljanima 11, 8:

,,kao §to je pisano: »Bog im je dao duh obamrlosti. Oc¢i takve da ne
vide, usi takve da ne ¢uju, sve do dana danasnjega«*;

Sto pjeva Psalam 115, 6a:
,,US1 imaju, ali ne cuju®;

Sto pjeva Psalam 135, 17a:
,,us1 imaju, ali ne slusaju®;

Sto donose Mudre izrjeke 20, 12:
,»,1 uho koje slusa, 1 oko koje gleda: oboje je Gospodin stvorio*;

Sto je objavljeno po proroku /zaiji 6, 9—10:
,Idi 1 govori tom narodu: ‘Pomno slusajte, ali nemojte razumjeti;
pazljivo gledajte, ali nemojte shvatiti!” U¢ini neosjetljivim srce toga
naroda. Oglusi mu usi, zaslijepi mu o¢i — da ne vidi vlastitim o¢ima,
da ne ¢uje usima i ne shvati srcem; da se ne obrati i ne ozdravi‘

po proroku Jeremiji 5, 21:
»poslusajte ovo, narode ludi i bez razuma: »Imate o¢i, a ne vidite!
Imate o€i, a ne Cujete!«*;

1 po proroku Ezekielu 3, 27:
,»Ovako govori Gospodin Bog: Onaj koji hoce Cuti, neka ¢uje, a onaj
koji ne Zeli ¢uti, neka ne ¢uje!” — jer oni su odmetnicki rod.*

(Svi navodi preuzeti su iz Biblije Hrvatskoga biblijskoga drustva i part-

nera, 2025.).

Izraz se susrece i u zidovskim spisima:

,»1ko Cuje, neka poslusa, i tko pronice, neka dokuci* i

,»Neka slusatelj Cuje, a onaj koji razumije — shvati (Zohar na Bamidbar).
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Tacijanov Diatesaron svjedoci da je Marko 7, 16 vjerodostojan

Sirijac Tacijan (120.-173.) u II. stolje¢u, oko godine 170. sastavio je
Diatesaron, sklad evandelja, koji je u Crkvama u Siriji bio u bogosluznoj
porabi sve do V. stoljeca. U 20. odjeljku od 32. do 35. retka on navodi
Marka 7, 14-16. To je nepobitan dokaz kako je od treée Cetvrtine II. sto-
lje¢a Marko 7, 16 smatran kanonskim tekstom.

Iako se protiv ¢injenice nema Sto raspravljati, Nestle-Aland ni u 28. izda-
nju Novoga Zavjeta na grckom, koje je priredila jedna necrkvena ustanova,
zavod Sveucilista u Miinsteru u Njemackoj, ne prihvaca to kao dokaz vje-
rodostojnosti Marka 7, 16, nego se zatvorenih oc¢iju i1 zacepljenih usiju
drzi svoga najstarijega dokaza, iz IV. stoljeca, rukopisa aleksandrijskoga
skriptorija u kojemu nema toga retka.

Pravoslavnim Crkvama dokaz bogoduhosti Marka 7, 16 jest da 99 %
rukopisa sedme glave Marka na gr€kom sadrzava taj redak. Anglikan-
skomu zajedniStvu prevaga je Sto Biblija kralja Jakova sadrZzava taj redak.
Mnogim protestantskim zajednicama uporiste je da je redak ukljucen u
Textus receptus.

Latinskoj Crkvi razlog je bio da on dio staroga latinskoga prijevoda Sve-
toga Pisma 1 da nam je predan u Vulgati. A danas?

Je li Njemacko biblijsko drustvo u 28. izdanju Nestle-Alanda ukralo epi-
fonemu Marka 7, 16?

Je 1i Hrvatsko biblijsko drustvo bilo svjesno toga nedostatka kada je za
prevoditeljsku podlogu Novoga Zavjeta odlucilo uzeti to izdanje sestrin-
skoga drustva? Ovdje nije rije¢ o nacelnoj politici Drustva jer je Hrvat-
sko biblijsko drustvo objavilo prijevode Petra Katancica, Ivana Ruperta
Gusica 1 Gracijana Raspudi¢a u kojima Marko 7, 16 nije ispusten. I jer je
Britansko biblijsko drustvo objavilo redakciju Milana ReSetara te prije-
vode Bonaventure Dude i Jerka Fucaka u kojima postoji Marko 7, 16.
Nije rijec ni o nacelnoj politici Sjedinjenih biblijskih drustava jer je Grcko
biblijsko drustvo godine 2020. objavilo kriticko izdanje Novoga Zavjeta
na grckom (tzv. Patrijarhalni tekst) u kojem taj redak nije ispusten.

Je li zahtjev pravednosti 1 pretpostavka pomirenja da se oteto vrati?

Sto znagi ,,suglasnost Hrvatske biskupske konferencije broj 355/2024
od 7. lipnja 2024. na to i takvo izdanje? Koja je njezina kanonska osnova
1 pravna vrijednost?
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C'jom se vla$¢u ispusta Ivan 5, 3b-4

Tekst postoji u kritickim izdanjima na grckom: Textus receptus, 1550.—
1894.; Nestle, °1904., 1912.;'% Patrijarhalni tekst, 1904.-2020., Merk,
1933.-1992.,'% Bizantski vecéinski tekst, 2005.:

»ekdgyopévav v tod DBoatog Kivnowy. dyyehog yop Kotd Kopov
katéBavev &v tfi kohuPnOpa kai £tdpacce T Hdwp: 6 oVV TPMTOC
gupag peta TV topoymy Tod Bdatog Vymg éyivero, ® dMmote
KatelyeTo voonuatt /

ekdekhoménon tén toii hiidatos kinésin. dngelos gar kata kairon katéba-
inen en té kolumbéthra kai etarasse to hidor; ho oiin protos embas meta
tén tarakhén toii hiidatos hugiés egineto, ho dépote kateikheto nosémati.*

Postoji, dakako, i u Vulgati:

exspectantium aquae motum. Angelus autem Domini descendebat
secundum tempus in piscinam, et movebatur aqua. Et qui prior
descendisset in piscinam post motionem aquae, sanus fiebat a qua-
cumque detinebatur infirmitate.

Na hrvatskom znaci:

,,k0ji su ¢ekali da se voda uzbiba. Andeo bi Gospodinov prigodice sila-
zio u ribnjak pa bi se voda uzbibala. I tko bi se prvi spustio u ribnjak
nakon uzbibavanja vode, ozdravio bi od koje god tegobe bolovao.*

Tekst postoji kao kanonski u inaCicama prijevoda na staroslavenski od
XI. do XX. stoljec¢a.!%

103 Tspustaju ih: Nestle: '1898., 21899., 31901., #1903., ¢1906., "1908., $1910., °1912., '°1914.,
111920., 1923., 21923., *1928., '*1930., °1932., 1936., 171941., '81948., 1949., *1950.,
211952., 21956., 21957., 2#1960.; Nestle-Aland, *1963., 21979., 271993., 22012. i 22026.

194 Novum Testamentum Graece et Latine, edidit Augustinus Merk, Romae: Pontificium institutum bibli-

cum, '1933.,21935.,31938.,41942.,°1944.,61948.,71951.,81957.,°1964., 1°1984., 111992, str. 321-322.

Ivan 5, 3b—4 na staroslavenskom:

»Cajastithe drvizenié vb vode. ‘angels bo gospodsnb na vséko vréme mpiéSe s¢ vb kapéli i

vbzmastaase voda i ohozdaase, 1 ize prézde velazaaSe po vezmastenii vodsi, sedrave bpivaase

jacéms ze nedagbmp odbrzime beivaase (Assemanov evandelistar, X1. stoljece);

»caucih’ vzmucenié vodi . anjel” bo gospodans na vréme vhozdase vy kupels i vzmucase vodu .

iize prvée vlazase v kupelb po vzymucenii vodi zdravs bivase . écémze ace nedugoms odrzim»

bivase* (Prvi beramski misal, XV. st., list 34a);

»cekalcihp vzmucenié vodé. Anjel ze Gospodans po vrimene nishoése v kupels : i vzmucase

s€ voda. I ki prvi snidiSe v kupelb po vsmucenpi vodé€ zdrave bivaSe kugodi nemo€ii odrzim

bivase* (Simun Kozi¢i¢ Benja, 1531.);

»cajucih dvizenja vodi. Angel Ze gospodan shodase na vréme v kupél, i vzmucase se voda. I ize

prvéje vlazase v kupél po vzmucenji vodi, sdrav bivase, jacém ze a§¢e nedugom odrzim bivase*

(Josef Vajs, 1927.).

10:

b3
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Postoji unajmanje 26 prijevoda na hrvatskom, tiskanih od 1495. do 2020.'%

106 Ivan 5, 3b—4 na hrvatskom:
ki ¢ekahu ganutje vode. Angel tada Bozji po vrimenu shojase u lokvu i smuéevase vodu. I ki
najprija sliziSe u lokvu po smuéenju vode, zdraf budise od kegodi nemoc¢i nemocan bise* (Ber-
nardin Drvodili¢ Spli¢anin 1495.);
,.koji ¢ekahu pokrenutje od vode. Zasto bo andeo Gospodinov u njeko brijeme shodase u lokvu,
tere se pokrenuvsi voda, koji najprvi slazase u lokvu po ganutju vode, bivase zdrav, od koje mu
godi bivase nemoc¢i stegnut“ (Ivan Drkolic¢i¢ Rici¢ 1570.);
,,ko0ji ¢ekahu od vode krenutie. Angieo bo Gospodinov slazase po briemenu u lokvu i smucivase
se voda. I koji bi parvi siSao u lokvu za smucieniem od vode, zdrav se u¢injase od koje godier
nemodi bijese uzdarzan® (Vanghielia i pistule, istomaccene po Bartolomeu Kassichiu, Romae
1641., str. 32-33);
»cekajuéieh ganutje vode. Angeo Gnov tad slazase na vrieme u lokvu: i kretase se voda. Ter
koji bi bio parvi siSao u lokvu za ganutjem vode, zdrav $e ucinjase od koje godir nemoc¢i bivase
darzan* (Bartol Kasi¢, Sveta Pisma);
,koji ¢ekahu od vode krenuce. Andio bo Gospodinov slazase po vremenu u lokvu i smucivase se
voda. I koji bi parvi bio siSo u lokvu za smuéjenjem vode, zdrav se ucinjase od kojegodjer nemoci
bijase uzdarzan® (Vandjelja i kngighe apostolske, [prir. Ivan Salati¢], Ragusa, 1784., str. 44);
»cekajuéi vode ganutje. A Andeo Gospodnji snilazase po vrimenu u Lokvu, i gibase se voda. |
koji bi pervi sniSao u Lokvu posli ganutja vode, zdrav bivase od koje se godir bolesti zaderza-
vase* (Epistole i Evangjelja, prir. Emerik Pavi¢, U Budimu 1808., str. 69);
»sanutih ¢ekajuéih vode ganutje. Andeo pak Gospodnji silazaSe polak vrimena u kupaliste, i
gibasese voda. I koibi pervii siSao bio u ribnicu iza ganutja vode, zdrav bivase od kojegodse
bolesti zaderzavase* (Petar Katancic);
.1 vsehnenjeh ¢ekajuceh gibanje vode! Angel pak Gosponov dohadal je doli poleg vremena vu
mlaku, ter voda gibala se je. Ter koj pervlje bi stupil bil vu mlaku za gibanjem vode, zdrav je
postajal, od kojegod nevolje bil bi obterSen* (Ivan Rupert Gusic);
,K0j1 Cekahu ganutje vode. A Angeo Gospodnji slazase po vrimenu u lokvu, i krecasSe se voda.
I tko bi parvi bio sasao u lokvu po ganutju vode, zdrav ostajase, od kojegodir bolesti zadarzan
bijase* (Pisctole i Evangelja, prir. Ante Juki¢, U Mletczih 1838., str. 26);
,koji ¢ekahu krenutje vode. Angeo bo Gospodinov slaziase po vremenu u lokvu i smucivase se
voda. I koji bi prvi bio si$o u lokvu za smutjenjem vode, zdrav se ¢injase od kojegodjer nemoci bjese
uzdrzan* (Evangeglja i kgnighe apostolske, [prir. Antun Kaznaci¢], U Dubrovniku 1841., str. 36);
,ko0ji Cekahu ganutje vode. Anjeo bo Gospodnji shodasae na svoje vrime u lokvu, i mutjase
vodu. I kojgod prvi shodase u lokvu za ganutjem vode ostajase zdrav, od koje mu drago nemoci
biase obnevoljen* (Ivan Matij Skaric);
»cekahu da se zaljulja voda; Jer andeo Gospodnji silazaSe u odredeno vrieme u lokvu i mucéase
vodu; i koji najprije ulazase posSto se zamuti voda, ozdravljase, makar kakva bolest da je na
njem* (Bogoslav Sulek);
,koji ¢ekahu da se zaljulja voda. Jer andeo Gospodinov silazase u odredeno vrijeme u banju i
mucase vodu; i koji najprije ulazase posto se zamuti voda, ozdravljase, makar kakva bolest da
je na njemu” (Milan ReSetar);
,koji ¢ekahu, da se zamuti voda. Andeo pak Gospodnji silazase u odredeno vrijeme u ribnjak i
voda se mucase. I koji najprije side u ribnjak, posto se zamuti voda, bude zdrav, makar kakva
bolest da bi na njemu** (Josip Stadler);
,koji ¢ekahu, da se pokrene voda. A Andeo Gospodnji silazase u odredeno vrijeme u ribnjak
i voda se kretase. I koji najprije silazaSe u ribnjak, posto se pokrene voda, ozdravljase makar
kakvom bolesti bolovao* (Evandelistar, prir. Petar Vlasi¢, U Dubrovniku 1921., str. 33);
,koji su ¢ekali da se zamuti voda. Jer je andeo Gospodnji silazio u odredeno vrijeme u ribnjak i
mutio vodu. Koji je najprije siSao, kad se voda zamutila, ozdravio je, bolovao od koje mu drago
bolesti* (Franjo Zagoda);
,koji ¢ekahu da se zamuti voda; jer andeo Gospodnji silazase s vrémena na vréme u ribnjak,
i mucéase vodu, i koji prvi ulazase posto se zamuti voda, ozdravljase, ma koja bolest bila na
njemu (Lujo Bakoti¢);
,.koji su ocekivali, da se uzgiba voda. Jer je od vremena na vrijeme silazio u kupku andeo Gos-
podnji i gibala se voda. I koji bi prvi siSao u kupku, kad se voda uzgibala, ozdravio bi, ma da
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No, Biblija hrvatski standardni prijevod na mjestu Ivana 5, 4 ima samo
znak *, a u biljesci:
»ZavrSetak retka 3 1 cijeli redak 4 ne postoje u najstarijim rukopi-
sima Evandelja po Ivanu te se vise ne ukljucuju u prijevode.*

Od kada? Cijom odlukom? Je li neki sveuéili$ni zavod u Njemackoj
postao vlasnik autorskih prava nad Evandeljem da njime raspolaze i da ga
preraduje po svom nahodenju?

Pravoslavna Crkva nije odustala od toga teksta. Vise od 1400 bizant-
skih rukopisa (95 % svih postojecih grckih primjeraka Ivanova Evandelja)
ukljucuje te retke. Anglikansko zajedniStvo nije odustalo od toga teksta.
Katolicka Crkva nije proglasila da je on apokrifan.

U nekim novijim izdanjima Svetoga Pisma na hrvatskom ti su nam redci
zatajeni. No, ono jest dio Evandelja koje je Crkvi predano i koje ona ¢uva
1 nitko nam ih ne moze oduzeti.

Tko je ovlastio Hrvatsko biblijsko drustvo da te retke ne ukljuci u prijevod?

je trpio od bilo koje bolesti* (Citanja i evandelja na nedjelje i blagdane u crkvenoj godini, po
naredbi i dopustenju zagrebackoga nadbiskupa i suglasnosti hrvatskog katolickog episkopata u
smislu crkvenih propisa za upotrebu u javnoj sluzbi Bozjoj priredio dr Nikola Zuvié, Zagreb,
1940., str. 133);

,,Oni su ¢ekali da se zaljulja voda. Jer je andeo Gospodnji silazio u odredeno vrijeme u ribnjak i
zaljuljao vodu. Tko je tad najprije siSao u zaljuljanu vodu, ozdravio bi, makar kakva bolest bila
na njemu* (Ivan Evandelist Sari¢);

,koji su ¢ekali, da se voda zaljulja. Andeo bi Gospodnji, naime, silazio u odredeno vrijeme u
ribnjak i zanjihao vodu. Tko bi prvi siSao u zanjihanu vodu, ozdravio bi, pa bolovao od bilo
kakve bolesti“ (Ljudevit Rupc¢i¢ 1961.);

,.koji su i§¢ekivali, da se voda zatalasa. Naime, andeo Gospodnji bi u stanovitim zgodama si$ao
u ribnjak i ustalasao vodu. Onaj, dakle, koji bi prvi siSao, ¢im se voda ustalasala, ozdravio bi, od
koje mu drago bolesti bolovao* (Evandelje rijecima cetvorice evandelista, preveo Bonaventura
Duda, Zagreb, 1962., str. 129.);

,»cekali su da izbije voda. Andeo bi Gospodnji, naime, silazio od vremena do vremena u ribnjak
i pokrenuo vodu: tko bi prvi usao posto je voda izbila, ozdravio bi makar bolovao od bilo kakve
bolesti* (Ljudevit Rupcié, Biblija Stvarnosti, 1968.);

,»ocekujuéi gibanje vode. Jer u stanovito vrijeme andeo bi silazio u kupaliste i uzburkavao bodu.
Onaj tko bi prvi uSao, posto se voda pokrenula, ozdravio bi pa od koje god bolesti bolovao*
(Evandelje po Ivanu, preveo Tomislav Ladan, Sarajevo, 1980., str. 100);

,koji su ¢ekali, da se voda zanjise. Andeo bi Gospodnji, naime, silazio u odredeno vrijeme u
ribnjak i zanjihao vodu. Tko bi prvi siSao u zanjihanu vodu, ozdravio bi, pa bolovao od bilo
kakve bolesti“ (Gracijan Raspudic);

,.Cekali su da se pokrene voda; jer je andeo povremeno silazio u kupalidte i uzburkao vodu.
Tko bi prvi siSao nakon Sto se voda uzburka, ozdravio bi od kakve god bolesti bolovao* (Ivan
Vrtaric);

»cekali su da se pokrene voda. Jer je u odredeno vrijeme andeo silazio u kupaliste i uzburkao
vodu; tko je tada prvi uSao nakon uzburkivanja vode, ozdravio je ma kakvu bolest imao* (Rajko
Telebar).
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Hrvatsko biblijsko drustvo s Njemackim biblijskim drustvom protiv
Smjernica Svete Stolice i Sjedinjenih biblijskih drustava

Zar vecina Crkava i crkvenih zajednica ¢iji predstavnici sjede u Uprav-
nom odboru Hrvatskoga biblijskoga drustva ne priznaje te retke kanon-
skima? Je li moguée da je pri odluci koji tekst uzeti kao predlozak izbjeg-
nuto glasovanje u Upravnom odboru?

Kriticka izdanja samoga Nestlea prije su imala retke /van 5, 3b 14, pa je
tvrdnja da je sada znanstveno utvrdeno kako su oni lazni (pseudografija,
apokrifi) nedosljedna i neozbiljna, jer su to ucinili nastavljaci pothvata, a
ne njegov zacetnik.

Osim toga, Nestle-Aland u 28. izdanju, kao ni u jednom prije toga, nema
odobrenje Svete Stolice.

Izbor Nestle-Alanda kao osnove za prevodenje ne preporucuju ni Smjer-
nice vodilje za interkonfesionalnu suradnju u prevodenju Biblije Tajnistva
za promicanje jedinstva krS¢ana i Sjedinjenih biblijskih drustava iz 1968.
Naprotiv, u njima stoji sasvim suprotna smjernica u odnosu na ispustanje
svetopisamskih redaka kao ovih:'"’

»lako kriticki tekst mora Ciniti osnovu svakoga odgovarajucega
prijevoda, prepoznato je da konzervativne sklonosti i u katolickoj
1 u protestantskoj sastavnici zahtijevaju da odredeni redci Novoga
Zavjeta koji se nalaze u Textusu receptusu, ali koje vise ne podupire
suglasje modernoga kritickoga suda, budu ukljuceni u tekst prije-
voda.*

Uzimanje Nestle-Alanda kao predloska po kojem treba prevoditi ne pre-
porucuje ni novo popravljeno izdanje Smjernica za interkonfesionalnu
suradnju u prevodenju Biblije TajniStva za promicanje jedinstva kr§¢ana i
Sjedinjenih biblijskih drustava iz 1987. Ondje se preporucuje da se uzme
izdanje Sjedinjenih biblijskih drustava (1.1.1.1.), a ne Njemackoga biblij-
skoga drustva.

7" Guiding principles for interconfessional Bible translation (London, 10.1.1968.), 1, A, 1, (a):
,»Though a critical text must form the basis of any adequate translation, it is recognized that con-
servative tendencies in both Roman Catholic and Protestant constituencies require that certain
passages ofthe New Testament found in the Textus Receptus, but no longer supported by the
consensus of modem critical judgment, be included in the text of the translation.*
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A u pogledu ispustanja pojedinih redaka i ondje se Cita jasna suprotna
smjernica:'®
,lako kriticki tekst treba Ciniti osnovu svakoga odgovarajucega prije-
voda, prepoznaje se da u nekim slucajevima pojedine sastavnice
mogu zahtijevati da se pojedini dijelovi Novoga Zavjeta, koji se
nalaze u bizantskoj predaji (kako je uglavnom predstavljena u 7ex-
tusu receptusu) trebaju biti navedeni u prijevodu.*

Sto se dogodilo? Darko Hudelist pige:'®®

»Vvazno je naglasiti da suradnici na novom hrvatskom prijevodu
Biblije nisu radili ad hoc ili na svoju ruku, nego su se striktno drzali
‘Smjernica’, koje su nacinila Sjedinjena biblijska drustva, a ukratko ih
je sastavio Thomas Kaut, konzultant za prijevod pri UBS-u i stanovito
vrijeme konzultant u ime UBS-a za hrvatski prijevod Biblije u orga-
nizaciji Hrvatskoga biblijskog drustva (Kaut je, u odredenom smislu,
i pokrenuo, zajedno s nekolicinom hrvatskih bibliara, ovaj zamaSan
projekt, jo§ 2001.). A te su, opet, ‘Smjernice’ sastavljene prema revi-
diranim ‘Smjernicama za interkonfesionalnu suradnju u prevodenju
Biblije’, usvojenim 1 potpisanim u Vatikanu 16. studenoga 1987.

Prevedeno, to znaci da je savjetnik iz Njemacke Thomas Kaut sastavio svoje
Smjernice, kako bi zaobiSao Smjernice koje su uglavili Sjedinjena biblijska
drustva 1 TajniStvo za promicanje jedinstva krS¢ana, pa je Hrvatsko biblijsko
drustvo zanemarilo Smjernice iz 1968.11987. 1u pogledu toga Sto uzeti kao pola-
ziste (pa nisu uzeli izdanje Sjedinjenih biblijskih drustava, nego Njemackoga
biblijskoga drustva) i u pogledu toga da se svi redci Svetoga Pisma navedu u
prijevodu. Posljedicno, Biblija Hrvatskoga biblijskoga drustva i partnera nije ih
navela ni u biljesci. Sto je to nego krivotvorenje Svetoga Pisma?

Inace, kao §to je objavio Bozo Luji¢,'"® Thomas Kaut iznio je i savjet,
koji su sudionici pothvata prihvatili, da prijevod ima §to je moguée manje
tumacenja 1 biljezaka. Bez obzira na to $to Drugi vatikanski sabor (Dei
Verbum, 25) 1 kanonsko pravo (kanon 825. paragraf 1.) traze suprotno.

1% Guidelines for Interconfessional Cooperation in Translating the Bible: The New Revised Edi-

tion (Rim, 16.11.1987.), 1.1.1.1., drugi odlomak: ,,Though a critical text must form the basis
of any adequate translation, it is recognized that in some situations certain constituencies may
require that some passages of the New Testament found in the Byzantine tradition (as largely
represented by the Textus Receptus) should be noted in the translation.” Hrvatski prijevod obja-
vio je pokojni fra Bozo Luji¢ u Bogoslovskoj smotri, 77/2007., str. 93.

Darko Hudelist, Ovo ¢ce biti Sveto pismo na obicnom hrvatskom jeziku za obicne ljude, a ne za
akademike, Globus (Zagreb), br. 1466 / 11. sijecnja 2019.; Novi prijevod Biblije (11.1.2019.).
10" Bogoslovska smotra (Zagreb), 77/2007., br. 1, str. 84.

109

121



Otacke potvrde

Da suredci Ivana 5, 3b—4 dio Svetoga Pisma godine 170. potvrduje Taci-
jan, jer ih navodi u Diatesaronu, XXII. poglavlju, redcima 11-13.

Potvrduje to i Tertulijan, O krstenju, 5. poglavlje, 5. odlomak (oko
godine 200. poslije Krista).!"" On navodi te retke kada potice katekumene
da cijene ulogu vode kao sredstva u bozanskom ozdravljenju:

,»Ako bi se pri¢inilo ne¢im stranim da andeo pristupa vodama, vec je
unaprijed dan primjer za buduce. Andeo bi, dolazeci, uzgibao Rib-
njak Betsaida. To promatrahu koji se tuziSe na bolest. Tko bi naime
prvi uspio ondje si¢i, poslije kupanja prestao bi se tuziti (/van 5,
2-5). Ta slika tjelesnoga lijecenja proricase duhovno lijecenje u tom
smislu $to tjelesno uvijek u slici prethodi duhovnomu.*

Stoga je ocito da su ga apostolske Crkve poznavale.

Tacijanovo 1 Tertulijanovo svjedoCanstvo stariji su od svakoga rukopisa
Novoga Zavjeta u kojem taj redak nedostaje.

Didim Slijepac u Tumacenju Ivana 5 (oko 360. godine poslije Krista)
navodi ih doslovno.'?

Sv. Jeronim godine 379. u djelu Protiv Luciferijanaca pise:
,Bethzatha, ribnjak u Judeji, nije mogao izlijeciti udove onih koji su
patili od tjelesne slabosti bez silaska andela.*

Sv. Ambrozij u djelu O Duhu Svetomu, 1, 7, godine 381. upucuje na te
retke. Isto ¢ini i godine 392. u spisu O tajnama, tocka 22:'3

,»Zbog toga ti je receno: ‘Andeo je Gospodinov povremeno silazio u
kupku. Voda bi se uzbibala. Tko bi prvi siSao u kupku poslije bibanja
vode, ozdravljao je od svake bolesti koja ga je tistila’ (Ivan 5, 4). Ta
se kupka nalazila u Jeruzalemu. U njoj je godiSnje ozdravljao jedan
bolesnik. Ali nitko nije ozdravljao prije nego bi siSao andeo. Andeo
je, dakle, silazio i voda bi se gibala u znak da je andeo siSao. Voda
se pomicala zbog nevjernih. Za njih je znak, a za te vjera. Njima je
silazio andeo, tebi Duh Sveti. Za njih se gibalo stvorenje, za te je na
djelu Krist, sami Gospodar stvorenja.*

Sv. Ivan Zlatousti u 36. homiliji o Ivanu (oko godine 390.) tumaci andela
koji ,,uzbibava vodu*.'*

"' Migne, Patrologia Latina, 1. svezak, stupac 1205; Tertulijan, Spis o krstu, preveo Marijan Man-
dac, Zagreb, 1981., str. 54-55.

12 Migne, Patrologia Graeca, 39. svezak, stupac 708A.

113 Sveti Ambrozije, Otajstva i tajne, preveo Marijan Mandac, Makarska, 1986., str. 206-207.

14 Migne, Patrologia Graeca, 59. svezak, stupac 204.
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Sv. Augustin izmedu 391. 1 395. godine u 75. govoru kaze:
,»Kada je andeo dao znak uzbibavanjem vode. Jer tako je taj bazen
bio posvecen; andeo bi silazio i uzbibavao vodu... A kada je boles-
nik silazio u bazen? Kada bi andeo dao znak uzbibavanjem vode.*
Slijedi kako tvrdnja da u najstarijim rukopisima Evandelja po Ivanu na
grckom nema zavrSetka 3. retka i cijeloga 4. retka nije valjana osnova
da se ti redci izbace iz Evandelja. Najstariji grcki rukopisi ne znaci da
su oni uvijek 1 najbolji; subjektivno preferiranje rukopisa iz Aleksandrije
nasuprot svim drugim sjediStima starovjekovnih patrijarhata (Rim, Cari-
grad, Antiohija, Jeruzalem) iskrivljuje uzorak. Visestruki drevni prijevodi
1 crkveni otci dokazuju da su redci na grckom i drugim jezicima postojali
izvan Egipta i prije 1 u vrijeme nastanka aleksandrijskih rukopisa.

Stari prijevodi

Stari latinski prijevod Svetoga Pisma, u rukopisima koji potjecu od I1. do
V. stoljeca, sadrzava cjeloviti 3. i 4. redak pete Ivanove glave.

Sirijski kuretonski prijevod (IV. stoljece) pokazuje ih. Sirijska Pesita
(pocetak V. stoljeca) i Harkleanski prijevod (godine 616.) imaju te retke.

Na koptskom sahidska predaja (IIL./IV. stolje¢e) zadrzava te retke u
vecini ocuvanih istrzaka.

Sveti Jeronim oko godine 382. zadrzao ih je, odnosno uvrstio u Vulgatu.

Unutarnja skladnost Pete glave Ivanova Evandelja

Dva retka u nastavku od izbacena teksta ¢ita se:

,»Gospodine«, odgovorio mu je bolesnik, »nemam nikoga tko bi me
mogao spustiti u ribnjak kad se voda uzburka. Dok ja dodem, drugi
vec sidu prije mene.«* (Ivan 5, 7).

Bez objaSnjenja uzburkavanja vode u redcima 3b—4, bolesnikov odgovor
Gospodinu nagao je i pretpostavlja znanje koje Citatelj nije dobio. Malo je
vjerojatno da bi pisar izmislio nadnaravno objaSnjenje koje uvodi teoloske
poteskoce. Puno je vjerojatnije da je pisar ¢ija je aleksandrijska okolina
obeshrabrivala pucka vjerovanja o andelima skratio odlomak. No, Stari
Zavjet govori o andeoskom posredovanju u prirodi:

,»Poslao je [Bog andela] Rafaela da ih oboje izlijeci: da Tobiji skine
s o¢iju bijele mrlje kako bi vlastitim ocima gledao Bozje svjetlo i da
Raguelovu kéer Saru da za zenu Tobijinu sinu Tobiji, kao i da od nje
otjera zlog duha Asmodeja* (Tobija 3, 17).
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,Ja sam Rafael, jedan od sedam andela koji stoje u Gospodinovoj
slavi spremni da mu sluze* (7obija 12, 15).

Kumranske Pjesme subotnje zZrtve opisuju andele kako kruze medu
»svetim vodama®, §to je usporedno s motivom iz Ivana 5, 4. Redak stoga
odgovara poznatim Zidovskim obrascima misljenja i ne bi bio anakronican
kr§¢anski umetak.

Novi Zavjet i na drugim mjestima biljezi djelovanje andela na prirodu:
,,Istog trena, zato $to nije dao slavu Bogu, udario ga je [Heroda] Gos-
podinov andeo; pojeli su ga crvi 1 umro je* (Djela apostolska 12, 23);
»Zatim je drugi andeo izlio svoju ¢aSu u more. Ono je istog trena
postalo poput mrtvaceve krvi, i sva su ziva bi¢a u moru uginula.
Tre¢i je andeo izlio svoju ¢asu u rijeke i izvore voda, pa su postali
krv. Tada sam ¢uo andela voda kako govori: »O, sveti, ti koji jesi i
koji si bio, pravedan u svojoj osudi.«* (Otkrivenje 16, 3-5).

Izvorni redci ne izrezuju se samo zato $to sadrzavaju cudesa, primjerice:
,,1di do vode 1 baci udicu. Prvoj ribi koju ulovis otvori usta i naci ¢es sre-
brnu kovanicu.Uzmi je i njom plati porez za nas obojicu‘* (Matej 17, 27).

Evandelist Ivan i1 drugdje spominje andele:

»Zaista, kazem vam: vidjet ¢ete otvoreno nebo 1 Bozje andele kako
se penju i silaze nad Sinom Covjeka® (fvan 1, 51);

»Mnostvo koje je ondje stajalo i slusalo, govorilo je: »Zagrmjelo
jel« Drugi su rekli: » Andeo mu je govorio!«* (Ivan 12, 29);

»Marija je stajala vani kod groba i plakala. Pogledala je u grob i
ugledala dva andela u bijelim haljinama kako sjede na mjestu gdje
je lezalo Isusovo tijelo. Jedan je bio kod glave, a drugi kod nogu*
(Ivan 20, 11-12).

Arheoloska iskapanja koja su zapocela godine 1888. (Conrad Schick) i
potrajala do 60-ih godina XX. stolje¢a (Jean-Louis Huot i 0. Bargil Pixner)
otkrila su sklop s dva ribnjaka sjeverno od Brda hrama, to¢nije ,,s pet trije-
mova‘“ ([van 5, 2).'" Prigodi¢no uzbibavanje vode geoloska analiza pri-
pisuje povremenomu prirodnomu izvoru ispod juznoga ribnjaka, dajuci
fizicku osnovu za uoceno uzbibavanje 1 iS¢ekivanje mnostva.

15 Usp. Luisella Scrosati, Si é fatto carne: Rapporto sulla storicita dei Vangeli, Monza, 2024., str.
1121161 121-125; Luisella Scrosati, Zidovi i kupalista: tako arheolozi potvrduju Ivana, portal
Vjera i djela, 2.11.2025.; Luisella Scrosati, Glagol koji datira cetvrto Evandelje, Vjera i djela,
28.11.2025.
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Zakljucak o izvornosti

Zadrzavanje Ivana 5, 3b—4 podrzava tijek pripovijedanja, postuje jedno-
glasno svjedocanstvo narastaja koji su primili Evandelje po Ivanu i osli-
kava presjek Bozjega djelovanja i prirodnih sila. To je apologetski most za
suvremene Citatelje koji traze dokaze i duhovne i fizicke uzro¢nosti.

Preklapanje goleme vecine rukopisa, rasirenost u drevnim prijevodima,
rani otacki navodi, kontekstualna nuznost, zidovska kulturna uskladenost
1 arheoloska potvrda jedinstvene hidrologije ribnjaka zajedno ¢ine snazan
sveukupan razlog da Ivan 5, 3b—4 jest izvoran, vjerodostojan, istinski dio
Evandelja.
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Sv. Toma o Ivanu 5, 1-4

Godine 1270. ili 1271. sv. Toma Akvinski studentima teologije u Parizu
predavao je o Cetvrtom evandelju. Tumacenje svetopisamskih tekstova
najcasnija je zadaca ucitelja svetoga bogoslovlja, kako su se tada zvali
redoviti profesori teologije. Donosim hrvatski prijevod Tumacenja Iva-
nova Evandelja (Super Evangelium Sancti loannis lectura), 5. poglavija,
1. predavanja, prvi dio, u kojem izlaze prva Cetiri retka pete glave Evan-
delja Ljubljenoga ucenika. To kako Toma povezuje druga svetopisamska
mjesta, Augustina i Zlatoustoga u cjelinu tumacenja te perikope, ujedno je
najbolji odgovor onima koji tvrde da redci 3b i 4 nisu vjerodostojni i da
nisu dio Evandelja.

U cetvrtoj glavi Gospodin je govorio o duhovnom preporodu; ovdje,
u petoj, posljedicno govori o koristima koje Bog daje duhovno preporo-
denima. Ali onima koji se radaju puteno njihovi tjelesni roditelji daju tri
stvari, a to su: Zivot, hrana 1 pouka ili stega. Upravo te tri stvari primaju
1 oni koje je Krist duhovno preporodio. Ponajprije, doista, duhovni zivot;
zatim, duhovnu hranu; tre¢e, duhovnu pouku.

U skladu s tim, tu je rije¢ o trima stvarima. Prvo, o davanju duhovnoga
zivota; drugo, o davanju duhovne hrane, a to je u VI. glavi, gdje je Nakon
toga ode Isus itd.; trece, o duhovnoj nauci, a to je u VIL. glavi Nakon toga
Isus je obilazio itd.

Sto se ti¢e prvoga, ¢ini tri stvari. Prvo, nudi vidljivi znak u kojem se oéi-
tuje Kristova snaga da stvara i popravlja zivot, prema obic¢aju ovoga Evan-
delja u kojem se Kristovoj nauci uvijek dodaje neko vidljivo djelo, koje
se odnosi na ono o ¢emu nauka uci, tako da se nevidljivo moze spoznati iz
vidljivoga. Drugo, navodi se povod za iznoSenje nauke: 7oga dana bijase
subota itd. (redak 9b). Trece, donosi se sama nauka: Isus na to odvrati:
Zaista, zaista, kazem vam itd. (19. redak).

U vezi s prvim ¢€ini tri stvari. Prvo, opisuje se mjesto ¢uda koje je uci-
njeno. Drugo, nemo¢, kada pise: Bijase ondje neki covjek koji je trpio od
svoje bolesti trideset i osam godina (5. redak). Trece, povratak zdravlja,
tamo gdje stoji: Kaze mu Isus: Ustani, uzmi svoju postelju i hodi! (8. redak).
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Jeruzalem

Mjesto cuda opisuje se na dva nacina, naime, opcenito i posebno.
Opce mjesto jest Jeruzalem, i stoga kaze: Nakon toga — to jest nakon
cuda ucinjena u Galileji — bijase zidovski blagdan; naime, Pedesetnica,
prema Zlatoustom: jer se prije spominje blagdan Pashe, kada je iSao u
Jeruzalem.

Stoga, na sljede¢i blagdan Pedesetnice, Isus ponovo uzide u Jeruzalem:
jer, kako ¢itamo u Izlasku 23, 17, Gospodin je naredio da se svaki muska-
rac zidovskoga roda prikaze u Hramu tri puta godisnje, naime, na blagdan
Pashe, Pedesetnice 1 Sjenica.

I na te blagdane Gospodin je uzasao u Jeruzalem iz dvaju razloga: naime,
da se ne bi ¢inilo da je protivan zakonu, kako je sam rekao u Mateju 5, 17:
Ne mislite da sam doSao ukinuti Zakon..., nego ispuniti, i da bi mnostvo
naroda koji se ondje okupljao na blagdane privukao k Bogu znakovima i
naukom, prema Psalmu 109, 30: Slavit ¢u Gospodina iz svega grla i hvaliti
ga u veliku mnostvu i drugdje: Pravdu c¢u tvoju navijestat u zboru velikom
(Psalam 40, 10).

Stoga On sam kaze poslije (Ivan 18, 20): Ja sam javno govorio svijetu.
Ali osobito mjesto ¢uda bio je Ov¢ji ribnjak, 1 stoga kaze: U Jeruzalemu
se nalazi Ovcje kupaliste itd., koje pak opisuje ¢etverostruko, naime, ime-
nom, rasporedom, nastanjenjem i snagom.

Iz samoga naziva, doista, kada piSe Ovcje kupaliste (probatica
piscina),"'® jer probaton se na grékom kaze ovca. Probatica je stoga
naziv za kupaliSte, kao da je ,,ov¢je kupaliste®, ili ,,kupaliste blaga* ili
,»stoke*, zbog ¢injenice da su svecenici tamo prali leSine Zivotinja, a 0so-
bito ovaca, koje su se najéesce prinosile kao zrtve. I stoga se na hebrej-
skom zvala Bethsaida, to jest ku¢a ovaca. BijaSe, naime, blizu Hrama, a
u nj se skupljala ki$nica.

115 Stariji prijevodi, kao i sv. Toma, donose prevedenicu za imenicu kolymbéthra i njezin pridjev:
ovcja kupél (staroslavenski), ovcja lokva (Ivan Drkoli¢i¢ Rici¢, Ivan Bandulavi¢, Antun Kazna-
¢i¢, Ivan Matij Skari¢), Probatika lokva (Bartol Kasi¢), ovcje kupaliste (Petar Katanci¢), ovcar-
ska mlaka (Ivan Rupert Gusi¢), ovcje jezerisée (Ignac Kristijanovié), ovcji ribnjak (Josip Stad-
ler). Noviji prijevodi nemaju pridjev za kupaliste, nego dotadasnji pridjev probatiké pretvaraju
u lokalitet Ov&ja vrata: lokva kod Ovcijih vratah (Bogoslav Sulek), banja kod Ovéijeh vrata
(Milan Resetar), ribnjak kod Ovcjih vrata (Petar Vlasié, Franjo Zagoda, Ivan Evandelist Sarig,
Gracijan Raspudié, Ljudevit Rup¢i¢, Ivan Dugandzic), kupaliste kod Ovcjih vrata (Bonaventura
Duda i Jerko Fucak), jezerce kod Ovcjih vrata (Branko Djakovic). Neki mijenjaju i to u Ovcja
trznica: kupaliste kod Ovcje trznice (Ivan Vrtarié, Rajko Telebar).
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Medutim, u misticnom smislu,'” prema Zlatoustom, to je kupaliste pre-
doznacavalo krstenje: jer je Gospodin, htiju¢i na razne nacine predociti
milost kr$tenja, prvo, dao vodu da o€isti tjelesnu necistocu, koja je nastala
od dodira necistih stvari prema zakonu, o kojem se govori u Brojevima 19.

Drugo, dao je tomu kupalisStu silinu da jos zZivlje od vode izrazava snagu
krstenja Sto ne ozdravlja samo od necistoca tijela, nego spasava i od tjeles-
nih slabosti: jer §to likovi bijahu izrazajniji, to su blizi istini.

Tako je kupaliste oznacavalo snagu krstenja: jer kao Sto je ta voda, peruci
tijela, imala krjepkost od Andela, a ne od vlastite naravi, da lije¢i nemo¢i,
tako 1 voda krStenja ima mo¢ izlijeciti i ocistiti dusu od grijeha, kao Sto
kaze Otkrivenje 1, 5: ljubio nas je i oprao nas od grijeha nasih. Zato se
Muka Kristova, predoznacena zrtvama Staroga Zakona, predstavlja u
krStenju: koji smo god krsteni u Krista Isusa, u smrt smo njegovu krsteni
(Rimljanima 6, 3).

No, prema Augustinu, voda toga kupaliSta oznacavala je stanje zidov-
skoga naroda, prema Otkrivenju 17, 15: Vode sto ih vidje... to puci su,
narodi i jezici. Jer neznabos$ki narod nije bio ukljucen u sklop granica Boz-
jega zakona, nego je svaki hodio po tastini srca svoga, prema Efezanima
4, 17: u ispraznosti pameti njihove. Ali Zidovski narod bio je ograden pod
Stovanje jedinoga Boga, prema Galacanima 3, 23: pod Zakonom zatvo-
reni, bili smo cuvani za vjeru koja se imala objaviti. 1 stoga se taj narod
oznacavase vodom zatvorenom u kupali§tu. A zove se ovcjim, jer su oni
bili osobite ovce Bozje, prema Psalmu 95, 7: mi smo narod pase njegove,
ovce §to on ih cuva.

A opisuje se i po rasporedu, da ima pet trijemova, to jest uokolo, tako da

je vise svec¢enika moglo udobno stajati bez smetanja jedni drugima kako
bi oprali leSine zZivotinja. U misticnom smislu tih pet trijemova, prema

17 Misti¢ni ili anagogicki smisao dva su naziva za jedan od Cetiri smisla ili metode tumacenja
Svetoga Pisma, uz doslovni, ¢udoredni ili tropoloski i alegorijski ili tipoloski. Metode potjecu
iz judaizma, a crkveni otci preuzeli su ih u kr$¢anstvu. Nekad isti tekst moze imati viSe razina.
Anagogicka vrsta tumacenja bavi se budu¢im dogadajima krs¢anske povijesti, nebom, paklom i
Posljednjim sudom. Anagogija oznacavae uzdizanje duse prema nebeskim stvarima i tumacenje
teksta koje nastoji prije¢i s doslovnoga smisla na duhovni ili misti¢ni. Neke se dogadaje moze
sagledati u njihovu vje¢nom znadenju, kojim nas uznose (gréki: anagogé) prema Nebu. Tako
je Crkva na zemlji znak nebeskoga Jeruzalema. Literarno se bavi povijescu, alegorija Kristom,
tropologija crkvenim Zivotom, a misti¢no ili anagogija nebom. Cetiri metode tumacenja pokazuju
u Cetiri razli¢ita smjera: doslovno/povijesno unatrag u proslost, alegorijsko/tipolosko prema
naprijed u buduénost, tropolosko/¢udoredno prema dolje k ljudskom i anagogicko/misti¢no
prema gore k duhovnomu/nebeskomu. Stoga doslovni smisao daje doslovno, povijesno tumacenje;
tipoloski smisao (tumacenje ,,u vjeri) daje dogmatsko-teolosko tumacenje; tropoloski smisao
(tumacenje ,,u ljubavi®) daje ¢udorednu razinu znacenja, sadasnju stvarnost pojedine duse, a
anagogicki ili misti¢ni smisao (tumacenje ,,u nadi*) daje eshatolosko tumacenje kraja vremena.
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Zlatoustom, oznacava pet rana na Kristovu tijelu o kojima se dalje u tom
Evandelju kaze: Citamo: Prinesi prst ovamo i pogledaj mi ruke! Prinesi
ruku i stavi je u moj bok i ne budi nevjeran nego vjeran (Ivan 20, 27). Ali
prema Augustinu, tih pet trijemova oznacava pet knjiga Mojsijevih.

A opisuje se 1 po nastanjenju: u njima, to jest trijemovima, leZalo je veliko
mnostvo nemocnih, slijepih, hromih, uzetih. Doslovni razlog tomu jest pri-
tjecanje mnostva bolesnih k ljekovitoj snazi vode. A buduci da voda nije
lijecila stalno, ni mnoge odjednom, trebalo je da brojni ondje ostaju cekajuci
izljecenje. Po tome se misticno oznacava, prema Augustinu, kako Zakon
nije mogao izlijeCiti grijehe, prema Hebrejima 10, 4: krv bikova i jaraca
nikako ne moze ocistiti od prljavstine grijehd. Zakon ih je samo pokazao,
prema Rimljanima 3, 20: po Zakonu se ostvaruje samo spoznaja grijeha.

I stoga u njemu lezahu nemoc¢nici od raznih bolesti, koji se ne mogahu
izlijeciti. Tih se bolestina biljezi Cetiri.

Prvo, u odnosu na njihov polozaj, jer su lezali ispruzeno, razumijeva se drzeci
se zemaljskih stvari po grijesima: jer tko leZi, potpuno prianja uza zemlju,
prema Mateju 9, 36: sazali Mu se nad njima jer bijahu izmuceni i shrvani
(polegnuti) kao ovce bez pastira. Ali pravednici ne leZe, nisu polegnuti, nego
stoje uspravno, prema nebeskim stvarima: Oni — to jest grjesSnici — posrcéu i
padaju, a mi se — to jest pravednici — drZimo i stojimo (Psalam 20, 9).

Drugo, sto se tice broja, jer ih je puno, poradi toga kaze: veliko mnostvo.
Propovjednik 1, 15: Opake je tesko ispraviti, a bezumnikda je beskonacan broj.
I Matej 7, 13: prostran je put koji vodi u propast i mnogo ih je koji njime idu.

Trece, Sto se tiCe raspolozenja ili sklonosti nemoc¢nika.

Pa navodi Cetiri stvari u koje ovjek upada po grijehu, Sto time navlaci
na sebe.

Prvo, da ¢ovjek, zbog Cinjenice da se podlaze strastima grijeha koje pre-
vladavaju nad njim, postaje slab, pa s tim u vezi kaze: nemocnih. Stoga
1 Ciceron strasti duse, poput ljutnje, pozude i sli¢no, naziva odredenim
bolestima duse. A Psalam 6, 3 kaze: Smiluj mi se, Gospodine, jer sam
iznemogao.

Drugo, od vlasti strasti i njihove pobjede u covjeku, razum je zaslijepljen
pristankom: pa s tim u vezi kaze slijepih, naime od grijeha, prema Mudrosti
2, 21: zloc¢a ih njihova zasljepljuje. Psalam 58, 9: Pao je na njih oganj —
naime, srdzbe 1 pozude — pa ne vidjese sunca.
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Trece, slab i slijep covjek postaje nepostojan u svojim djelima i kao da
je hrom: stoga se kaze u Mudrim izrjekama 11, 18: Bezboznik cini djelo
nestalno. 1 u vezi s tim kaze: hromih. Cita se u Prvoj knjizi o kraljevima
18, 21: Dokle cete hramati na obje strane?

Cetvrto, Govjek tako slab, slijep umom, hrom u djelovanju, postaje suh
u dusevnom stanju, jer u njemu presusi sva pretilost poboznosti, za koju
moljase Psalam 63, 6, govorec¢i: Dusa ¢e mi biti kao sala i pretiline sita.
I u vezi s tim venjenjem kaze: uzetih. Psalam 22, 16 kaze da se snaga
covjekova osusila kao pe€ena glina: Usahla je kano crijep krjepcina moja.

Ali ima nekih koji su toliko pogodeni mlitavoséu'*® grijeha da ne ¢ekaju da
se voda uzvalovi, nego se omamljeni prepustaju 1 valjaju u svojim grijesima,
prema Knjizi Mudrosti 14, 22: Ziveci u velikoj borbi zbog neznanja, tako i
toliko zlo jos mirom nazivaju. O takvim se kaze u Mudrim izrjekama 2, 14:
vesele se dok cine zlo i likuju u opacinama zloce. Razlog je tomu §to se ne
gnus$aju grijeha; ne grijese iz neznanja ili slabosti, nego iz odredene zlobe.
Ali ovi, budu¢i da nisu grijesili iz zlobe, nisu poc¢ivali u svojim grijesima,
nego su zeljno ¢ekali da se voda uzvalovi. Stoga kaze: koji su cekali (Ivan
5, 3). Usporedi Job 14, 14: sve dane koje sada vojujem cekam dok mi ne
dode smjena. Tako 1 oni koji bijahu u Starom Zavjetu ¢ekahu Krista, prema
onoj iz Postanka 49, 18: Spasenje tvoje cekat ¢u, Gospodine!

Konacno, kupaliSte se opisuje krjepkoscu, jer lijeci od svake tjelesne
nemoc¢i snagom Andela koji silazi, 1 stoga kaze: Andeo bi Gospodinov pri-
godice silazio u kupaliste. 1 doista, mo¢ kupaliSta u necem se slaze s krste-
njem, a u ne¢em se razlikuje.

Slaze se u dva obiljezja.

Ponajprije po tome $to je njegova snaga bila neprimjetna: jer mo¢ vode
u tom kupali$tu ne bijaSe iz njezine naravi, inace bi uvijek lijecila; njezina
je krjepcina bila skrivena, to jest od Andela. Stoga kaze: Andeo bi Gospo-
dinov prigodice silazio u kupaliste. Sli¢no je tomu i1 voda krStenja, zato jer
voda nema moc¢ ocistiti duSe, nego samo po skrivenoj sili Duha Svetoga,
prema onome §to je receno u Ivana 3, 5: ako se tko nanovo ne rodi iz vode
i Duha Svetoga, ne moze uci u Kraljevstvo Bozje.

SlaZe se 1 po uc¢inku: jer kao Sto voda krstenja lijeci, tako voda toga kupa-
lista ozdravljase. I zato kaze I tko bi se prvi spustio, ozdravio bi. Nadalje,
Bog je vodi toga kupaliSta dao mo¢ ozdravljanja tjelesa kako bi se ljudi

8 Languor je latinska rije¢ koja znali: mlitavost, umornost, slabost, klonulost, tupost, umor,
bezvoljnost, tromost, malaksalost.
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pranjem preko tjelesnoga zdravlja naviknuli traziti duhovno zdravlje, to
jest spasenje.

Razlikuje se pak u tri stvari.

Prvo, §to se tice sile kojom to biva: jer je voda kupalista davala zdravlje
Andelovom mocu, a voda krStenja nestvorenom mocu, ne samo Duha Sve-
toga, nego i Trojstva. Stoga je i u Mateju 3, 16 cijelo Trojstvo bilo nazo¢no
na Gospodinovu krStenju: Otac u glasu, Sin u osobi, Duh Sveti pod prili-
kom goluba. I otuda da se na naSem krStenju zbiva zazivanje Trojstva.

Drugo, razlikuje se u smislu u€inkovitosti: jer voda iz kupaliSta nije imala
snagu ozdravljanja stalno, nego prigodice, to jest u odredeno vrijeme; dok
voda krStenja ima stalnu mo¢ pranja, prema Zahariji 13, 1: bit ¢e vrutak
otvoren domu Jakovljevu i Jeruzalemcima za pranje grjesnika i necistoce.

Trece, razlikuje se po broju onih koji ¢e biti ozdravljeni: jer je uzbibava-
njem vode toga kupaliSta ozdravljao samo jedan, a gibanjem vode krstenja
ozdravljaju svi.

I nije ni ¢udo, jer je snaga te vode, buduci da je stvorena, konacna i ima
krajni ucinak, a u vodi krStenja postoji beskrajna krjep€ina da opere, kad
bi ih bilo, bezbroj dusa. Kaze Ezekiel 36, 25: izlit ¢u na vas vodu Cistu, i
ocistit cete se od svih gnusoba vasih.

Prema Augustinu, medutim, pod tim se Andelom razumije Krist, prema
Izaiji 9, 6, drugim slovima (Septuaginti):'' zvat ée se Andeo velikoga
savjeta. Kao $to onaj Andeo u svoje vrijeme silazaSe u kupaliste, tako je
1 Krist u odredeno vrijeme siSao od Otca u svijet; Izaija 14, 1: Blizu je da
dode vrijeme Njegovo, i dani Njegovi ne ce se produZziti, Galacanima 4,
4: A kada dode punina vremena, odasla Bog Sina svoga: rodena od Zene,
rodena pod Zakonom.

Isto tako, kao Sto se onoga Andela ne vidje osim po kretanju vode, tako
se ni Krista ne poznavase po bozanstvu: jer da su Mudrost BoZju upoznali,
ne bi Gospodina slave razapeli (Prva Korin¢anima 2, 8). Jer, kako kaze
Izaija 45, 15: Doista, Ti si Bog skriveni.

I stoga se voda ¢inila uzbibanom, ali tko ju je uzvalovio, to se nije vidjelo,
jer, vidjevsi Kristovu slabost, nisu spoznali Njegovo bostvo.

9 vocabitur magni consilii Angelus jest Izaija 9, 6, prema Septuaginti: Koi kaAgital TO dvopo

avtod pLeydAng BovAfic &iyyehog / kai kaleitai to onoma autit megalés biilés dngelos: ,,i zvat ée se
Andeo/Glasnik velikoga savjeta“. Prema shvacanju crkvenih otaca, izraz se odnosi na predutje-
lovljenoga Krista; On je glasonosa poslan objaviti l[judskomu rodu novi savjet ljubavi u njezinoj
punini. Da je Krist postojao prije utjelovljenja, pokazuje Ivan 1, 15-18, gdje se Krista naziva
Logosom, i Ivan 17, 5, gdje Isus govori o slavi koju je imao u Otca prije negoli je svijeta bilo.
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I kao §to je onaj koji bi siSao u kupaliste ozdravio, tako se i onaj koji poniz-
no vjeruje u Boga ozdravlja Njegovom mukom; Rimljanima 3, 24-25:
opravdani vierom po otkupljenju koje jest u Kristu, koga je Bog postavio
da krvilju svojom bude Pomiriliste po vjeri.

OzdravljaSe pak samo jedan, jer nitko ne moze biti ozdravljen osim u
crkvenom jedinstvu: Efezanima 4, 5: Jedan Bog, jedna vjera, jedno krste-
nje. Jao, dakle, onima koji mrze jedinstvo i stvaraju sebi sljedbe u ljudima.
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Osakacdena Prva Ivanova 5, 7-8

Smatra se da je raspored misnih ¢itanja u klasicnom rimskom obredu
sastavio sveti Jeronim (347.-420.). On je predvidio da se perikopa u kojoj
se nalaze 7.1 8. redak 5. glave Prve Ivanove poslanice ¢ita na Misi na Mali
Uskrs. Otuda su ti redci, uz Nicejsko-carigradsko vjerovanje, sastavni dio
molitve 1 vjere Crkve, jer se u njima nabrajaju Nebeska Trojica (treis / tres)
— Otac, Rije¢ 1 Duh Sveti — te se izri¢ito odreduje da Oni jedno jesu (hén
eisiv / unum sunt), §to te retke ¢ini klju¢nim tekstom za ucenje o Presvetom
Trojstvu: jedan Bog, jedna boZanska narav u tri Osobe, angazirane, koje
sviedoce (martyriintes / testimonium dant). Reformom Pavla V1. ti su redci
u bogosluzju izostavljeni.

Svjedocanstva

Drugi dio 7. retka (7b) 1 prvi dio 8. retka (8a) u teologiji se nazivaju
Comma Johanneum, Ivanov stavak ili Nebeski svjedoci, a u povijesti
krS¢anske knjizevnosti i bogosluznim knjigama mogu se Citati na grckom
u rukopisima i u izdanjima tiskanima izmedu 1522. 1 2020."*° Mogu se
Citati u rukopisima i svim tiskanima i digitaliziranim izdanjima Vulgate.'?!

120 811 peig giov ol paptupodvieg &v 1@ odpav®, 6 IMothp, 6 Adyog kol to Gyov [Tvedpa, Kol
obtot oi Tpelc &v eiotv kol Tpeig ictv of paptupodvieg &v i vij, 10 [Tvedpua kol T Héwp Koi T
aipo, ki oi TPEig i 10 v sicw. —
héti treis eisin hoi martyriintes en to iwrand, ho Patér, ho Légos kai to hagion Pneiima, kai hiitoi
hoi treis hén eisin kai treis eisin hoi martyriintes en té gé, to Pneiima kai to hydor kai to haima,
kai hoi treis eis to hén eisin®
(Erazmo Roterdamski, Novum Testamentum omne 1522.; Robert Estienne, Textus receptus,
1550.; Novi Zavjet Ekumenskoga Patrijarhata u Carigradu, 1904.-2020.; Novum Testamentum
Graece et Latine, edidit Augustinus Merk, Romae: Pontificium institutum biblicum, '11992.).
Novi Zavjet koji je odobrila Velika Kristova Crkva (Patrijarhalni tekst), izvorno izdanje Ekumen-
skoga Patrijarhata u Carigradu 1904, koji je 2020. objavilo Gréko biblijsko drustvo (EAAnvikn
Biprun Etoupio) ukljucuje Ivanov stavak (Prva Ivanova 5, 7-8). Ivanov stavak sadrzavaju i
prijevodi Petra Katanc¢i¢a i Ivana Ruperta Gusi¢a u nakladi Hrvatskoga biblijskoga drustva.
Stoga se za ispustanje /vanova stavka u Hrvatskom standardnom prijevodu godine 2025. ne
moze kriviti globalnu politiku Sjedinjenih biblijskih drustava. [vanov stavak ispusten je u grubo
prepravljenu prijevodu Ivana Evandelista Sari¢a u nakladi Hrvatskoga biblijskoga drustva, iako
je objavljen u izvornom prijevodu (Sarajevo, 1942., str. 458).

2V Prva Ivanova 5, 7-8 na latinskom: Quoniam tres sunt, qui testimonium dant in ccelo: Pater,
Verbum, et Spiritus Sanctus. et hi tres unum sunt. Et tres sunt, qui testimonium dant in terra:
spiritus, et aqua, et sanguis: et hi tres unum sunt (Vulgata).
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Ocuvani su u vise inacica prijevoda na staroslavenski,

122 3 na hrvatski u

najmanje 25 inacica prijevoda objavljenih izmedu 1495.12020.' U njima
Prva Ivanova 5, 7-8 glasi:

122

123

Prva Ivanova 5, 7-8 na staroslavenskom:

,»Iri jure ubo suts ize svédételpstvo dajuts na nebeseh> Otack i Sinb i Duhb Sveti: i si tri edino
sutb. [ tri sute dajucei sbvédételbstvo dalite na zemli: Duhsb, voda i koyve. I si tri edino sute™
(Misal kneza Novaka, 1368.);

11l jure sute ki svédétel>stvujuts na nebesihe Otack i Sinb i Duhb Sveti: i si tri edino sutp*
(Hrvojev misal, 1404.);

,»tri ubo sut” ize svédételstvo vzdait’ na nebé . Otack Slovo Duhsb Sveti i si tri edino sutws (Prvi
beramski misal, XV. st., list 97d);

,,Zane tri suts ize svedételstvo dalits na nebési: Otack, Slovo i Duh Sveti: i ti tri edno suts. I tri
»Zanje trije sut svédételjstvujucii na nebési Otac: Slovo i Duh Sveti: i si trije jedino sut. I trije
sut svédételjstvujucii na zemlji: Duh, i voda, 1 krv: i si trije jedino sut™ (Josef Vajs, Rimski misal
slovénskim jezikom, 1927.).

Prva Ivanova 5, 7-8 u prijevodima na hrvatski:

jere su tri, ki svidoCastvo daju na nebo: Otac i Sin i Duh Sfeti, a ovi tri jedno su. A tri su, ki svido-
Castvo daju na zemlju: duh i voda i krf, i ovi trz jedno su“ (Bernardin Drvodili¢ Spli¢anin, 1495.);
,,Zasto bo su tri, koji svjedoCanstvo davaju... tri jedno su. A tri su koji svjedoCanstvo davaju na
zemlji: duh, voda i krv* (Ivan Drkoli¢i¢ Ri€i¢);

Jere su tri, koji sviedoCanstvo daju na nebu: Otac, Rie¢ i Duh Sveti, i ovi tri jedno su. I tri su
koji sviedocanstvo daju na zemlji, Duh i voda i karv; i ovi tri jedno je“ (Bartol Kasi¢, Vanghielia
i pistule, istomaccene po Bartolomeu Kassichiu, Romae 1641., str. 137-138);

,Jere su tri koji ¢ine sviedoCanstvo na nebu: Otac, Rie¢ i Duh Sveti, i ovi tri jedno jesu. I tri su koji
¢ine sviedocanstvo na zemlji, Duh i voda i karv; i ovi tri jedno jesu‘ (Bartol Kasi¢, Sveta Pismay);
»ere su tri, koji svjedoCanstvo daju na nebu: Otac, Rije¢ i Duh Sveti, i ovi tri jedno su. I tri su,
koji svjedo€anstvo daju na zemlji, Duh i voda i karv; i ovi tri jedno je* (Vandjelja i kgnighe
apostolske, [prir. Ivan Salati¢], Ragusa, 1784., str. 162);

»Jere su tri, koji svidocanstvo daju na Nebu; Otac; Ri¢ i Duh Sveti: i ova Tri jedno jesu. A tri
su, koja svidocanstvo daju na zemlji: Duh, i Voda, i Kerv: I ova tri jedrio jestu“ (Epistole i
Evangjelja, prir. Emerik Pavi¢, U Budimu 1808., str. 206);

»Budu¢ da su tri, koji svido€anstvo daju na nebu: Otac, Ri¢, i Duh Sveti: a tri ova jedno su. A
tri su koji svido€anstvo daju na zemlji: Duh, i voda, i kerv: 1 ova tri jedno su“ (Petar Katancic);
AT tri jesu, koji svedocanstvo davaju vu nebu: Otec, re¢ i Duh Sveti: I ovi tri jedno jesu. Tri takaj jesu,
koji svedocanstvo davaju na zemlji: Duh i voda, i kerv: I ova troja jedno jesu* (Ivan Rupert Gusic¢);
»Jere tri jesu, koji svido¢anstvo daju na nebu: Otac, Ri¢, i Duh Sveti: i ova tri jedno jesu. I tri su,
koji svidocanstvo daju na zemgli: Duh, voda, i karv: i ova tri jedno jesu® (Pisctole i Evangelja,
prir. Ante Juki¢, U Mletczih 1838., str. 107);

,tr1 su bo, koji svjedoCanstvo daju na nebu: Otac, Rije¢ i Duh Sveti, i ova tri jedno su. I tri su,
koji svjedoCanstvo daju na zemlji, Duh i voda i krv; i ova tri jedno je* (Evangeglja i kgnighe
apostolske, [prir. Antun Kaznaci¢], U Dubrovniku 1841., str. 128);

AT tri jesu, koji svédocanstvo davaju na nebu: Otec, Ré¢ i Duh Sveti: i ovi tri jesu jedno. I tri
jesu koii, svédocansto davaju na zemlji: Duh, i voda, i kérv: i ovi tri jesu jedno“ (Ctejenja i
Evangeliumi, [prir. Ignac Kristijanovi¢], U Zagrebu 1851., str. 101);

Jer tri su, koji svédoce na nebu: Otac, Ré¢ i Duh Sveti; i ova su tri jedno. I tri su, koji svédoce
na zemlji: Duh, voda i kérv; i ova su tri jedno* (Poslanice ili Epistole i Blagovesti ili Evangjelja,
[prir. Nikola Havli¢ek], U Becu 1858., str. 88);

,»Ar tri su, ki svidocu na nebu: Otac, Ric¢, i Duh sveti; i ovi tri su jedno. I tri su, ki svidocanstvo
daju na zemlji: Duh, voda, i kerv: i ova tri su jedno® (Evangjelja, Epistole i Stenja, [prir. Gapar
Glavanic¢], U Becu 1860., str. 89);

»Irojica bo su koji svido€anstvo ¢ine na nebu: Otac, Slovo, i Duh Sveti, i ova su troica jedno
(bitje). A troje je Sto ¢ini svidoCanstvo na zemlji: Duh, i voda, i krv, i ovo je troje jedna stvar
(Ivan Matij Skaric);

,»Jer je troje Sto svjedoci na nebu: Otac, Rie¢, i Sveti Duh; i ovo je troje jedno. I troje je $to
svjedo€i na zemlji: duh, i voda, i krv; i ovo je troje zajedno* (Bogoslav Sulek);
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,Jer trojica su koji svjedoce na nebu: Otac, Rije¢ i Duh Sveti. I ta
trojica jedno su. I troje je koje svjedoc¢i na zemlji: duh, 1 voda 1 krv.
I to troje jedno su.*

Krvotocni urusaj

Svemu tomu nasuprot Hrvatsko biblijsko druStvo u novom prijevodu

Biblije na hrvatski drasti¢no krati tekst:

,»Iroje, naime, svjedoci: Duh, voda i krv, a to troje je jedno.*

Bez ikakva tumacenja.

lako je dogmatska i kanonskopravna obveza da svako izdanje Svetoga

Pisma namijenjeno da ga Citaju katolici mora biti ,,popraceno potrebnim i
dostatnim tumacenjima‘.'**

124

»Jer je troje Sto svjedoCi na nebu: Otac, Rije¢, i sveti Duh; i ovo je troje jedno. I troje je $to
svjedo€i na zemlji: duh, i voda, i krv; i troje je zajedno* (Milan Resetar);

,Jer su tri, Sto svjedoce na nebu: Otac, Rije¢ i Duh Sveti; i ova tri jedno su. I tri su, Sto svjedoce
na zemlji: duh i voda i krv; i ova tri jedno su* (Citanja i evangjelja, preveo Francisko Ivekovic,
U Zagrebu 1912., str. 74);

»Jer su trojica, koji svjedoce na nebu: Otac, Rije¢ i Duh Sveti; i ova trojica jedno su. I troje je,
$to svjedocCi na zemlji: Duh, i voda, i krv: i ovo troje jedno je* (Evandelistar, prir. Petar Vlasi¢,
U Dubrovniku 1921., str. 124);

»Jer su trojica, §to svjedoce (na nebu: Otac, Rije¢ i Duh Sveti; i ova su trojica jedno. I troje je,
$to svjedocCi na zemlji): Duh i voda i krv, i ovo je troje jedno* (Franjo Zagoda);

,,Jer su trojica koji svjedoCe na nebu: Otac, Rije¢ i Duh Sveti, i ova su trojica jedno. I troje je
$to svjedoc¢i na zemlji: Duh, i voda, i krv, i ovo je troje jedno* (Zivot s Crkvom (Split), ur. Josip
Kirigin, 11/1936., br. 21, str. 12);

,»Jer su tri, koji svjedoce na nebu: Otac, Rije¢ i Duh Sveti, i ova su tri jedno. I troje je, Sto
svjedo¢i na zemlji: duh i voda i krv; i ovo je troje jedno® (Citanja i evandelja na nedjelje i
blagdane, pri. Nikola Zuvi¢, Zagreb, 1940., str. 56; Rimski misal, prir. Dragutin Kniewald,
Zagreb, 41942, str. 316);

,»Jer su trojica, $to svjedoce u nebu: Otac, Rije¢ i Duh Sveti; i ova su trojica jedno. I troje je, Sto
svjedoc¢i na zemlji: Duh, i voda, i krv; i ovo je troje jedno* (Ivan Evandelist Saric);

Jer trojica svjedoce na nebu: Otac i Rije¢ i Duh Sveti, i ova trojica su jedno. I troje svjedo¢i na
zemlji: Duh i voda i krv, i ovo je troje jedno* (Bogosluzje, prir. Jure Radi¢, Makarska, 1965., str.
242 (Tekstove je odobrio Vijeée Svete Stolice za provedbu konstitucije o svetom bogosluzju);
Misal za sve dane u godini, prir. Jure Radi¢, Makarska, 1967., str. 314);

»Jer trojica su §to svjedoce na Nebu: Otac, Rije¢ i Sveti Duh, i ta trojica su jedno. I troje su $to
svjedoCe na zemlji: Duh, voda i krv; i to se troje slaze u jednome* (Biblija Sveto pismo Staroga
i Novoga zavjeta, preveo Ivan Vrtari¢, Dillenburg — Rijeka, 22016., str. 1213);

»Jer troje su §to svjedoce u nebu: Otac, Rije¢ i Duh Sveti. I ovo troje su jedno. I troje su $to
svjedoce na zemlji: Duh i voda i krv. I ovo troje su uskladeni u jednom* (Biblija Sveto Pismo
Staroga i Novoga Zavjeta, [preveo Rajko Telebar], Cakovec, 22020., str. 1341).

Kanon 1385. paragraf 1. toc¢ka 1. i kanon 1391. Zakonika kanonskoga prava Latinske Crkve
iz 1917. (Acta Apostolicae Sedis, 9/1917., pars 1., str. 258 1 270); Papinsko povjerenstvo za
vjerodostojno tumacenje kanona Zakonika, Odgovor broj VIII od 20. svibnja 1923. (4Acta Apo-
stolicae Sedis, 16/1924., str. 115); Papinsko biblijsko povjerenstvo, Odgovor od 22. kolovoza
1943. (Acta Apostolicae Sedis, 35/1943., str. 270-271); Drugi vatikanski sabor, Dogmatska
konstitucija Dei Verbum o bozanskoj objavi (18. studenoga 1965.), br. 25 (Acta Apostolicae
Sedis, 58/1966., str. 829-830); Sveti zbor za ucenje vjere, Dekret Ecclesiae Pastorum o bud-
nosti crkvenih pastira nad knjigama (19. ozujka 1975.), €lanak 2. stavak 1. (Acta Apostolicae
Sedis, 67/1975., str. 282); kanon 825. paragraf 1. Zakonika kanonskoga prava iz 1983. (Acta
Apostolicae Sedis, 75/1983., pars 11, str. 149); kanon 655. paragraf 1. Zakonika kanona Istocnih
Crkava iz 1990. (Acta Apostolicae Sedis, 82/1990., str. 1194).
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Rudolf Curkovié primjeéuje:

,Zanaglasnica je ne moze stajati jedino na mjestu na kojem je stav-
ljena: naime, enklitika se ne moze nasloniti unatrag preko zavrSene
intonacijske cjeline. Osim toga zanaglasnica je u blizini je zavrSetka
rije€i troje Sto stvara nepotrebnu zvuénu redundanciju, zvucni
nesklad, osobito u reCenici koja bi trebala biti mirna, zgusnuta i
svecana, a ne brbljava. Mjesto bi enklitike moglo biti iza fo, ali to
je obavijesno mjesto normativno neutralno, zato i slabo. Iza rijeci
jedno — jedno je — stilisticki je 1 teoloski jace, zavrSetak ima kadencu
izjave, a ne puku informaciju. Recenica s tim poretkom ima ispo-
vjedni ton, a ne objasnjavajuci. A u ovakvim, kratkim, teoloski zasi-
¢enim reCenicama smisao ima prednost nad neutralnom normom.
S tim poretkom recenica ima 1 savrSen ritam 3 + 3 (to tro-je / je-dno
je). Taj raspored rijeci u sli¢nim izrazima u Bibliji Hrvatskoga biblij-
skoga drustva, jadno je razmjesten: kao da se ne poznaje skladnja u
pisanom dijelu ni govornistvo u govornom dijelu.*

Prijepor o Nebeskim svjedocima

Na pitanje smije li se kao sigurno nijekati ili barem dovesti u sumnju da
je izvoran tekst u Prvoj poslanici sv. Ivana, 5. glavi, 7. retku, koji glasi:
,»rojica su naime, koji svjedoce na nebu: Otac, Rije¢ i Duh Sveti: i ovo
troje jedno su®, Sveti je Uficij 13. sijecnja 1897. odgovorio nijecno (Den-
zinger, 3681). Papa Lav XIII. odobrio je taj odgovor.

Godine 1927. Sveti je Uficij izjavio da je taj dekret iz 1897.

»izdan kako bi se obuzdala odvaznost privatnih ucitelja koji su si

dali za pravo da ili u potpunosti odbace vjerodostojnost ‘Ivanova

stavka’ ili pak da ga, svojim misljenjem kao posljednjim, barem

dovedu u sumnju. On ipak nije htio sprijeciti da katolicki pisci tu

stvar podrobnije istrazuju, niti da se, pazljivo odvagnuvsi dokaze

ove 1 one strane, s onom ozbiljnoséu, umjerenoscu i1 suzdrzanoséu

koju zahtijeva ta stvar, priklone misljenju koje je suprotno autentic-

nosti, ali da budu spremni prihvatiti misljenje Crkve, kojoj je Isus

Krist povjerio zada¢u ne samo da tumaci Sveto Pismo, nego da ga i
vjerno ¢uva“ (Denzinger, 3682).

Onima koji su u kritickim izdanjima izostavili glavninu tih redaka oprav-

danje je bilo da njih nema ,,u najstarijim grékim rukopisima“. No, najstariji

gréki rukopisi u kojima postoji kraca inacica 7. 1 8. retka zapravo uopce
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nisu toliko stari. Za razliku od, kako ¢e se vidjeti, svjedoCanstva Tertu-
lijana iz oko godine 200., sv. Ciprijana iz godine 251., sv. Jeronima iz
godine 399., sv. Augustina iz godine 413. i jo$§ najmanje petnaest crkvenih
otaca 1 kr§¢ana prvih stoljeca.

Ucenje o Trojstvu temelji se na Svetom Pismu

Neki su se zalagali za iskljucenje te misle s obrazlozenjem da je to ,,jedini
odlomak iz Svetoga Pisma koji izravno uci nauku o Trojstvu®, pa da nije
izvorni dio Prve Ivanove, nego da je kasniji umetak, jer da je i zamisao
Presvetoga Trojstva kasniji dodatak kr§¢anstvu. No, trojstveni izricaj, iako
ne tako snazan, ipak se moze pronaci na jo$ najmanje tri mjesta u Novom
Zavjetu koji, prema prijevodu Biblije Hrvatskoga biblijskoga drustva iz
2025., glase:

»Zato idite! Ucinite sve narode mojim ucenicima: krstite ih u ime
Oca i Sina i Svetog Duha“ (Matej 28, 19);

,»Neka milost Gospodina Isusa Krista, ljubav Boga i zajednistvo
Svetoga Duha bude sa svima vama!* (Druga Korinéanima 13, 13);

,»A budu¢i da ste sinovi, Bog je u vasa srca poslao Duha svog Sina
koji klice: »Abba, Oce!«* (Galacanima 4, 6).

Time svakako otpada prigovor da je Prva Ivanova 5, 7-8 ,,jedini odlo-
mak iz Svetoga Pisma koji izravno uc¢i nauku o Trojstvu®. No, ostaje pita-
nje kako su toliko stoljeca ti redci bili dio Svetoga Pisma 1 Lekcionara,
sastavni dio Objave, a sada viSe — nisu.

K tomu utvrdenje modernih biblicara da te retke treba ispustiti ne odgo-
vara na sljedeée poteskoce da bi njihovo stajaliste postalo opéeprihvaceno.

Treba li se broj tri slagati s imenicama u rodu?

Opce je pravilo da se broj tri slaze s imenicom u rodu i padezu. No, kada
se uklone redci 7b i 8a, tekst ima ocitu gréku gramaticku pogrjesku koja
je uocena vrlo rano u povijesti Crkve (sv. Grgur Nazijanski, 31. govor, IV.
stolje¢e). Naime, u kracenoj inacici redak 7. ima muski rod: tpeig/treis
(nominativ mnozine muskoga roda: trojica), a u retku 8. dolaze tri imenice
srednjega roda:

70 ITvedpo kol 0 Hémp kai o aipo /
to Pneiima kai to hydor kai to haima
(Duh i voda i krv).
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Da se trojica iz 7. retka odnosi na mnozinu imenica srednjega roda, na
grékom bi pisalo tpia/fria (nominativ mnoZine srednjega roda: troje), a ne
1peic/treis (trojica). Ako je kraca inacica izvorna, to predstavlja gramaticki
problem i presedan jer se takva pogrjeska ne pojavljuje nigdje drugdje u
Novom Zavjetu.

Ako se navodno umetnuti dio prihvati kao drugi dio 7. retka, gramaticke
pogrjeske viSe nema, jer se freis/trojica tada odnosi na dvije imenice mus-
koga roda (Otac i Rije¢ u grckom) koje privlace rod i nad treCcom imeni-
com koja je srednjega roda (Duh u grckom):

0 [Moatp, 0 Adyog kai to dyrov [Tvedpa /
ho Patér, ho Légos kai to hagion Pneiima
(Otac, Rijec 1 sveti Duh).

Tesko je tvrditi da je netko naknadno izmislio Ivanov stavak jer on pri-
rodno tece u sklopu teksta i1 ispred 1 nakon, te najprirodnije rjeSava grama-
ticku pogrjesku.

Osim toga, Ivanov stavak dosljedan je je s [Ivanovim spisima i njegovom
temeljnom temom o bozanstvu Isusa Krista — Bozjoj Rijeci.

Ivanova paralelnost

Paralelnost je svojstvena svetopisamskom izri¢aju,'” a vlastito je obi-
ljezje 1 Ivanova pisanja. Suprotstavljena paralelnost u 5. glavi, 7. i 8. retku
usporediva je s drugim primjerima u istoj poslanici — prema prijevodu
Biblije Hrvatskoga biblijskoga drustva:

,Kazemo li da nemamo nikakvih grijeha, sami sebe varamo. U nama
nema istine. Ako pak priznamo svoje grijehe, on je vjeran i1 prave-
dan — oprasta nam grijehe i Cisti nas od svih nepravdi. Kazemo li da
nismo sagrijesili, njega ¢inimo lascem, a njegova rijec nije u nama“
(Prva Ivanova 1, 8-10).

,»PiSem vama, djecice, jer su vam grijesi oproSteni po njegovu
imenu; piSem vama, oCevi, jer poznajete onoga koji je od pocetka;
piSem vama, mladi¢i, jer ste pobijedili Zloga. PiSem vama, djeCice,
jer poznajete Oca; piSem vama, o€evi, jer poznajete onoga koji je
od pocetka; piSem vama, mladi¢i, jer ste snazni. Bozja rije¢ ostaje u
vama i pobijedili ste svijet™ (Prva Ivanova 2, 12—14).

125 V. Paralelnost u svetopisamskom izricaju, portal Vjera i djela, 8.10.2025.
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,»svaki duh koji ispovijeda da je Isus Krist doSao u tijelu, od Boga je.
A svaki duh koji ne priznaje Isusa, nije od Boga i pripada Antikristu*
(Prva Ivanova 4, 2b—3a).
,»tko ima Sina, ima i zivot, a tko nema Bozjeg Sina, nema ni zZivot*
(Prva Ivanova 5, 12).
Dakle, redak 7b i 8a nose obiljezja Ivanova nacina pisanja i prema tome
mjerilu mogu biti ukljuceni u svetopisamski tekst.

Ivanovski sadrzaj

Redak 7b 1 8a nose obiljezja Ivanove teologije jer mu je radnja svjedoce-
nje, omiljeni Ivanov pojam koji se spominje u trideset i dva retka njegova
Evandelja (usp. Ivan 1, 7.8.15.32.34; 2, 25; 3, 11; 3, 26.28.32; 4, 39.44; 5,
31.32.33.36.37.39; 7, 7; 8, 13.14.18; 10, 25; 12, 17; 13, 21; 15, 26.27; 18,
23.37; 19, 35; 21, 24), jedanaest puta u poslanicama (Prva Ivanova 1,2; 4, 14;
5,6.7.8.9.10.11; Treca Ivanova 1, 3.6.12) 1 Sesnaest puta u Otkrivenju (1,2.5.9;
2,13;3,14;6,9; 11,3.7; 12, 11.17; 15,5; 17, 6; 19, 10; 20, 4; 22, 16.18.20).

Svjedocanstva otackoga razdoblja

Sveti Jeronim

Dokaz da neokrnjeni tekst jest izvoran ostavio je sveti Jeronim u Pro-
slovu katolickim poslanicama, napisanom godine 399. On pise:

,U @Grka koji cjelovito znaju 1 slijede pravu vjeru, nije takav redo-
slijed sedam poslanica, koje se nazivaju kanonskim, kao $to se nalazi
u latinskim rukopisima. Buduc¢i da je Petar prvi u broju apostola, nje-
gove su poslanice prve i u redoslijedu prije ostalih. Ali kao §to smo
davno ispravili evandeliste na crtu istine, tako smo i ove, uz Bozju
pomoc, vratili u njihov pravilan redoslijed. Jer prva je od njih jedna
Jakovljeva, zatim dvije Petrove, tri Ivanove i jedna Judina.

Kao sto su ih oni sastavili, tako bi ih i tumaci trebali vjerno prevesti
na latinski, ne uzrokuju¢i dvosmislenost Citateljima i ne dopustajuci
da se raznolikost rije¢i sukobljava: osobito na onome mjestu gdje
¢itamo o jedinstvu Trojstva u Prvoj Ivanovoj poslanici. U njoj su
nevjerni prevoditelji puno grijesili u istini vjere, stavljajuci samo tri
rijeci, to jest voda, krv i duh u svojem izdanju, a ispustajuci svjedo-
canstvo Otca, Rijeci i Duha. A u njima se katolicka vjera najvise jaca
1 potvrduje se jedna bit bozanstva Otca, Sina i Duha Svetoga.
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U ostalim pak poslanicama, koliko se nase izdanje razlikuje od dru-
gih, prepuStam razboritosti Citatelja. Ali ti, djevice Kristova Eusto-
hijo, dok me bez ikakva razmisljanja ispitujes o istini Pisma, na neki
nacin izlaze$§ moju starost da je glodu zubi zavidnika. Oni me pro-
glaSavaju krivotvoriteljem 1 kvariteljem Svetoga Pisma. Ali u takvu
radu ne bojim se zavisti svojih suparnika. I ne ¢u porec¢i istinu Sve-
toga Pisma onima koji pitaju.*!?¢

Dakle, Jeronim je sa svom pomnjom ispravio iskvarene rukopise koji su

izostavljali redak 7b 1 8a.

Taj je Proslov, izmedu ostaloga, ocuvan u rukopisu koji se zove Codex
Fuldensis, a nastao je 541.-546. godine poslije Krista, §to je prije vecine
postojec¢ih grékih rukopisa koji ispustaju tri nebeska svjedoka.

K tomu postoje joS starija, 1 te kako vjerodostojna svjedoCanstva.

Tertulijan

Oko godine 200. godine poslije Krista Tertulijan je napisao ,,ova trojica
jedno su“ u 25. poglavlju svoje Apologije protiv Prakseja:'*’

,Ono $to slijedi nakon Filipova pitanja (/van 14, 8) i cijeloga odgo-
vora na njega (Ivan 14, 9-21), nastavlja se do kraja evandelja u istoj
vrsti govora u kojem se Otac 1 Sin razlikuju u svojoj vlastitosti. On
isto tako obecava da ¢e Branitelja moliti od Otca, kada uzade k Otcu,
1 poslati ga, 1 doista ‘drugoga Branitelja’ (Ivan 14, 16). A ve¢ smo
objasnili koji je nac¢in On drugi. Uostalom, kaZe: ‘od mojega ¢e uzi-
mati’ (Ivan 16, 14), bas kao $to i sdm (Krist) ¢ini od Otca. Dakle,
veza Otca u Sinu i Sina u Branitelju ¢ini trojicu, povezujuci jednoga
iz drugoga. ‘Ova trojica jedno su’ (Prva Ivanova 5, 7), a ne jedan,
kako je receno: ‘Ja i Otac jedno smo’ (/van 10, 30) u pogledu jedin-
stva biti, a ne broj¢ane pojedina¢nosti.*

Bojovnici izostavljanja retka 7b tvrde da su rijeci ,,qui tres unum sunt
— ova trojica jedno su‘ Tertulijanove vlastite rijeci, a ne preuzimanje rece-
nice iz Prve Ivanove 5, 7. No, da je Tertulijan time tumacio /vana 10, 30
kojega navodi u nastavku iste rec¢enice, bio bi napisao ,,qui duo unum sunt
— ova dvojica jedno su, jer Ivan 10, 30 kaze da su Otac 1 Sin jedno, tu se
Tre¢i ne spominje.

126 S, Hieronymus, Prologus septem epistolarum canonicarum (Codex Fuldensis: Novum Testa-
mentum Latine, prir. Ernest Ranke, Marburgi & Lipsiae 1868., str. 399; Migne, Patrologia
Latina, 29. svezak, stupci 863—874).

127 Migne, Patrologia Latina, 2. svezak, stupci 187CD —188A.
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Praksej iz Male Azije smatrao je da je Bog jedno nedjeljivo bice, Zestoko
se protivio svakom pokusaju podjele osobnosti ili likova Otca, Sina 1 Duha
Svetoga 1 nijekao je osobno postojanje Boga Duha Svetoga, stapaju¢i ga u
oc¢itovanje Otca 1 Sina te je, posljedi¢no, takoder tvrdio da su i Otac 1 Sin
umrli na krizu. Na taj je na¢in svodio Otca, Sina i Duha Svetoga na tri vida
ili uloge jedne bozanske osobe. Ivanovu re€enicu ,,0va trojica jedno su®
tumacio je kao izjednacavanje Otca, Rijeci 1 Duha, pa mu Tertulijan zato
suprotstavlja upravo taj njegov klju¢ni argument, ali ga tumaci s pomocu
Ivanova Evandelja da dokaZe kako trojica nisu brojem, osobnos¢u, svje-
docCanstvom jedan. Jesu jedno, ali nisu jedni te isti, jer se razlikuju, 1 to
ne samo nazivoslovno. Radi uklapanja rasudivanja iz Prve Ivanove 5,
7 u Ivanovo Evandelje, Tertulijan nema potrebu formalno se pozvati na
Praksejevo klju¢no svetopisamsko mjesto, pa zato ne dodaje: ,,kao Sto je
pisano. Pribjegava Evandelju zato Sto se njegov protivnik, protiv kojega
piSe Apologiju, ubraja medu one za koje je joS Apostol rekao:

,Od nas izidose, ali ne bijahu od nas. Jer kad bi bili od nas, ostali
bi s nama; ali neka se oc€ituje da nisu od nas* (Prva Ivanova 2, 19).

Budu¢i da za Prakseja nije mjerodavan izriCit tekst o Trojstvu, jer ga
on shvaca kao Jedinstvo, Tertulijan svoje tvrdnje gradi na Evandelju po
Ivanu. A ondje se Isus, iako u pocetku predstavljen kao Logos (Rije¢, Smi-
sao), obi¢no naziva ,,Sin*“ ili ,,Sin Bozji“. Ondje se 1 Duh Sveti naziva
,Branitelj*. Stoga su Tertulijan i drugi koji su ga slijedili sve do Nicej-
skoga sabora CeSce rabili rije¢ Sin, a ne Rijec, 1 Branitelj, a ne Duh Sveti,
kojima obiluje Ivanovo Evandelje.

Zakljuno, da redak 7b potkraj II. stolje¢a nije bio smatran dijelom Sve-
toga Pisma, Tertulijan ne bi bio aludirao na njega, jer se upravo na njemu
temeljilo Praksejevo krivovjerje.

Tertulijanov problem imali su i1 drugi branitelji pravovjerja, jer najraniji
protutrojstveni krivovjerci nisu nijekali jedinstvo Trojstva, nego razli¢itost
osoba Trojstva. Sabelijanizam na Istoku i patripasionizam na Zapadu nije-
kali su razliku izmedu Otca i Sina. Crkveni otci III. stoljeca ne bi navodili
retke 7b 1 8a jer bi to moglo poduprijeti sabelijanske tvrdnje o jedinstvu
(jednosti) Otca, Rijeci i Duha Svetoga.

Nadahnut Nebeskim svjedocima Tertulijan izmedu 198. 1 203. poslije
Krista piSe i u spisu o kr$tenju (De baptismo, 6. poglavlje):'#*

128 Kvint S. F. Tertulijan, Spis o krstu, prir. Marijan Mandac, Zagreb, 1981., str. 56-57.
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,»Mi ne dobivamo Duha Svetoga u vodi (/van 3, 5), nego u vodi
oc¢iSc¢eni pod (svjedocanstvom) andela, pripremamo se za Duha Sve-
toga. I tomu je prethodio lik. Kao §to je naime Ivan neko¢ bio Gos-
podinov preteca pripremajuci Njegove putove (Luka 1, 76; Matej 3,
3), tako 1 andeo, svjedok krStenja, uniStavanjem prijestupa priprav-
lja putove Duhu Svetomu koji ¢e doc¢i. To uniStenje obavlja vjera,
zapecacena u Otcu 1 Sinu i Duhu Svetomu. Ako naime svaka rije¢
pociva na trojici svjedoka (Prva Ivanova 5, 7-8; Matej 18, 16; Ivan
8, 17; Druga Korinéanima 13, 1; Ponovljeni zakon 19, 15), koliko
vise Bozji dar? Po blagoslovu ¢emo za svjedoke vjere imati one iste
koje su jamci spasenja. Dovoljan je za pouzdanje nase nade i1 broj
bozanskih imena. No budu¢i da se pod Trojicom jamci 1 slavljenje
vjere 1 obecanje spasenja, nuzno se dodaje spomen Crkve, jer gdje su
Trojica, to jest Otac 1 Sin 1 Duh Sveti, ondje je 1 Crkva, koja je tijelo
Trojice (Matej 18, 20; Prva Ivanova 5, 7-8).%
Sveti Ciprijan
Godine 251. u Sestom odlomku djela Jedinstvo Katolicke Crkve sveti
Ciprijan Kartaski pise:'*

,Kristova zaru¢nica ne moze preljubiti. Cista je i nevina. Poznaje
jedan dom 1 ¢istom stidljivoséu ¢uva neoskrvnjenost jedne loznice.
Ona nas spasava za Boga. Sinove koje je rodila obiljezava za Kra-
ljevstvo. Tko se odijeli od Crkve, sjedinjuje se s preljubnicom i
otuduje od obecanja danih Crkvi. Ne ¢e do¢i do Kristovih nagrada
tko napusti Kristovu Crkvu. Tudinac je, bezbozan, neprijatelj. Ne
moze Boga imati Otcem komu Crkva nije majka. Ako je tko mogao
odbjeci, bio je izvan Noine korablje. Tko je bio vani i izvan Crkve,
izbjegao je. Gospodin opominje i1 kaze: ‘Tko nije sa mnom, protiv
mene je. I tko sa mnom ne skuplja, rasiplje’ (Matej 12, 30). Tko
narusava Kristov mir 1 slogu, djeluje protiv Krista. Tko drugdje —
mimo Crkve — sabire, rasipa Kristovu Crkvu. Kaze Gospodin: ‘Ja i
Otac jedno smo’ (/van 10, 30). I opet o Otcu 1 Sinu 1 Duhu Svetome
pisano je: ‘I trojica jedno su’ (Prva Ivanova 5, 7). 1 onda da netko
vjeruje kako se to jedinstvo §to potjece iz bozanske ¢vrstine 1 tijesno

129 Sy. Ciprijan, Jedinstvo Crkve, Euharistija, Molitva Gospodnja, preveo Marijan Mandac, Makar-
ska, 1987., str. 109; Migne, Patrologia Latina, 4. svezak, stupac 504; S. Cypriani De catholicae
Ecclesiae unitate: Corpus Scriptorum Ecclesiasticorum Latinorum, vol. 111, pars 1, Vindobonae
1868., str. 215; Maurice Bévenot, Cyprian. De lapsis and De Ecclesiae cattiolicae unitate, Oxford,
1971.; Corpus Christianorum Series Latina, 3. svezak, Turnholti 1972., str. 254.
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je vezano s nebeskim otajstvima moze u Crkvi razoriti i rasplesti raz-
dvojem suprotnih htijenja?! Tko se ne drzi toga jedinstva, ne opslu-
zuje Bozji zakon. Ne ¢uva vjeru u Otca i Sina. Ne drzi se ni Zivota
ni spasenja.*
Ciprijan ovdje ne argumentira sadrzajem retka 7b kao Tertulijan, nego
isti¢e njegovu bogoduhost, pripadanje Svetomu Pismu:

»et iterum de Patre et Filio et Spiritu Sancto scriptum est: Et tres
unum sunt. —

I opet o Otcu 1 Sinu 1 Duhu Svetome pisano je: I trojica jedno su.*

Kritic¢ari koji tvrde da je Ivanov stavak naknadno uvrSten morali bi se
pozabaviti zbiljom tih triju vrlo starih dokaza koji podupiru vjerodostoj-
nost redaka 7b i 8a, razumnom tvrdnjom da su oni neosnovano ispusteni
iz Pisma te prepoznavanjem ocita problema koji nastaje kada ti dijelovi
nedostaju.

Sveti Augustin
U djelu DrZava Bozja, 5. knjizi, 11. poglavlju godine 413. sv. Augustin
pise o sveopcoj promisli BoZjoj, koje zakoni upravljaju svima stvarima:'*
,,I tako najvisi i istinski Bog, s Rijeéju svojom i s Duhom svetim
— koje troje jest jedno; Bog, jedan i svemocan, stvoritelj 1 tvorac
svake duse i svakoga tijela; dioniStvom u Njemu sretni su svi koji
su sretni u istini, a ne u ispraznosti. On je od duse i tijela nacinio
covjeka razumnom zivotinjom. Kad covjek grijesi, On ga ne ostavlja
nekaznjena, ali ga i ne napusta bez milosrda.*

Ostali svjedoci Ivanova stavka

Ivanov stavak poznavali su i navodili gréki otci i naucitelji:
Pseudo-Ignacije (dulja inacica Poslanice Filipljanima),
Origen (Selecta in Psalmos),"!
Pseudo-Atanazije (Disputatio contra Arium i Quaestiones aliae),
sv. Grgur Nazijanski (Govor 45., drugi govor na Uskrs),
sv. Ivan Zlatousti (Adversus Judaeos),

Pseudo-Zlatousti (De cognitione Dei et in sancta theophania),

130 Aurelije Augustin, O Drzavi Bozjoj, svezak prvi, preveo Tomislav Ladan, Zagreb, 1982., str.
353-355.
31 Migne, Patrologia Graeca, 12. svezak, stupac 1304.
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Zaharija Govornik (De mundi opificio),'**

sv. Ivan Damasc¢anin (Carmina et cantica: In Dominicam Pascha),'>

sv. Andrija Kretski (Magnus canon).'**

Ivanov stavak navodili su 1 drugi starovjekovni latinski pisci. Tako Feba-

dij godine 359. pise:!*

,»Tako je Duh druk¢iji od Sina, kao Sto je Sin drukciji od Otca. Tako
je tre¢a [bozanska] osoba u Duhu, kao $to je u Sinu druga osoba.
Ipak je jedno [bostvo] u svemu, jer su Trojica jedno.

Avilski biskup Priscilijan godine 380. pise:'*
,Kao $to Ivan kaze: Troje svjedoCi na zemlji: voda, put i krv; i to
troje je jedno. I troje svjedo€i na nebu: Otac, Rijec i Duh; i to troje je
jedno u Kristu Isusu.*

On obr¢e redoslijed redaka 7 1 8, ali 1 on potvrduje kako je stavak ipak

postojao prije polovice IV. stoljeca, od kada najranije mogu potjecati naj-
stariji gréki rukopisi u kojima nema stavka (npr. Sinaiticus 1 Vaticanus).

Sjevernoafricki biskup Vigilij Tapsaski oko godine 450. pise:'?’
., Takoder rec¢e Partima:'® Tri su, kaze, koje pruzaju svjedocanstvo
na zemlji: voda, krv i piit, i te tri su u nama. I trojica su koja daju
svjedocanstvo na nebu: Otac, Rijec i Duh, i njih trojica jedno su.*

Isti Vigilij Tapsaski oko godine 480. pise:'*’

132
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134
135

136

137

138

139

Migne, Patrologia Graeca, 85. svezak, stupac 1141.

Migne, Patrologia Graeca, 96. svezak, stupac 844.

Migne, Patrologia Graeca, 97. svezak, stupac 1345.

Phoebadius, Contra Arianos, XXVII, 4: ,,Sic alius a Filio Spiritus; sicut alius a patre Filius. Sic
tertia in Spiritu ut in Filio secunda persona, unus tamen omnia quia tres unum sunt.*
Priscillianus, Liber Apologeticus, 1, 4: ,,Sicut loannes ait: Tria sunt quae testimonium dicunt
in terra: aqua caro et sanguis; et haec tria in unum sunt et tria sunt quae testimonium dicunt in
caelo: pater, verbum et spiritus; et haec tria unum sunt in Christo Iesu.*

Vigilius Tapsensis, Contra Varimadum, liber 1, capitulum 5: ,.Item ipse ad Parthos: Tres sunt,
inquit, qui testimonium perhibent in terra, aqua, sanguis et caro, et tres in nobis sunt. Et tres sunt
qui testimonium perhibent in ceolo, Pater, Verbum, et Spiritus, et ii tres unum sunt™ (Migne,
Patrologia Latina, 62. svezak, stupac 359).

U doba Rimskoga Carstva smatralo se da je Prva Ivanova poslanica upucéena kr§¢anima u
Partskom Carstvu (drevna Perzija/Babilon; to je Carstvo postojalo od 247. godine prije Krista
do 224. godine poslije Krista), pa je ,,Poslanica Partima“ drugo ime za Prvu poslanicu sv. Ivana
Apostola.

Vigilius Tapsensis, De Trinitate Libri Duodecim, liber I: ,,Ergo quamvis in superioribus exem-
plis Scripturarum tacita sint nomina personarum, tamen unitum nomen divinitatis per omnia tibi
est in his demonstratum; sicut et in hoc exemplo veritatis, in quo nomina personarum evidenter
sunt ostensa, et unitum nomen divinitatis clause est declaratum, dicente Joanne evangelista
in Epistola sua: Tres sunt qui testimonium dicunt in caelo, Pater, et Verbum, et Spiritus, et in
Christo Jesu unum sunt® (Migne, Patrologia Latina, 62. svezak, stupac 243).
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»Stoga, iako su u prethodnim primjerima Svetoga Pisma preSucena
imena osoba, ipak ti se u svemu u njima pokazuje ujedinjeno ime
bozanstva. Ba$ kao i u ovom primjeru istine, u kojem su imena osoba
jasno pokazana, a ujedinjeno ime bozanstva jasno je objavljeno, kao
Sto evandelist Ivan kaZze u svojoj poslanici: Trojica su koji svjedoce
na nebu: Otac, i Rijec, i Duh, 1 u Kristu Isusu jedno su.*

Biskup Viktor Vitski u Povijesti progona africkih krajeva oko godine

485. pise:'?

,»1 da bismo jo§ jasnije naucavali da je Duh Sveti jednoga bostva
s Otcem 1 Sinom, to potvrduje svjedocanstvo Ivana Evandelista.
Jer on kaze: Trojica su koji svjedoce na nebu: Otac, Rijec¢ i Duh
Sveti, i ta trojica jedno su.”

Sjevernoafricki biskup 1 crkveni otac sveti Fulgencij Ruspijski (462.—

533.) navodi Ivanov stavak kao 1 Ciprijanov zapis o tome u Odgovorima

protiv arijanaca:

141

,U Otcu, dakle, i Sinu, i Duhu Svetome prihva¢amo jedinstvo biti,
a ne usudujemo se mijesati osobe. Jer blazeni apostol Ivan svjedoci
govoreci: Trojica su koja svjedoce na nebu: Otac, Rijec i Duh Sveti; i
Trojica jedno su (Prva Ivanova 5, 7). To i preblazeni mucenik Cipri-
jan u Poslanici o jedinstvu Crkve ispovijeda govoreci: Tko naru-
sava Kristov mir i slogu, djeluje protiv Krista. Tko drugdje — mimo
Crkve — sabire, rasipa Kristovu Crkvu. 1 kako bi pokazao da postoji
jedna Crkva jednoga Boga, odmah je umetnuo ova svjedocanstva iz
Pisma: Kaze Gospodin: ‘Ja i Otac jedno smo’ (Ivan 10, 30). I opet
o Otcu i Sinu i Duhu Svetome pisano je: ‘I trojica jedno su’ (Prva
Ivanova 5, 7).

140 Victor Vitensis, Historia persecutionis Africanae Provinciae, liber III, capitulum XI: ,,Et ut

141

adhuc luce clarius unius divinitatis esse cum Patre et Filio Spiritum sanctum doceamus, Joannis
evangelistae testimonio comprobatur. Ait namque: Tres sunt qui testimonium perhibent in
caelo, Pater, Verbum, et Spiritus sanctus, et his tres unum sunt* (Migne, Patrologia Latina, 58.
svezak, stupac 227).

Fulgentius Ruspensis, Responsio contra Arianos Libri Duo, Responsum X: ,,In Patre ergo et
Filio et Spiritu Sancto unitatem substantiae accipimus, personas confundere non audemus.
Beatus enim Joannes Apostolus testatur, dicens: Tres sunt qui testimonium perhibent in caelo;
Pater, Verbum, et Spiritus Sanctus; et tres unum sunt.. Quod etiam beatissimus martyr Cypria-
nus, in epistola de Unitate Ecclesiae confitetur, dicens: Qui pacem Christi et concordiam rumpit,
adversus Christum facit; qui alibi praeter Ecclesiam colligit, Christi Ecclesiam spargit. Atque
ut unam Ecclesiam unius Dei esse monstraret, haec confestim testimonia de Scripturis inseruit.
Dicit Dominus: Ego et Pater unum sumus. Et iterum: De Patre et Filio et Spiritu Sancto scriptum
et: Et tres unum sunt“ (Migne, Patrologia Latina, 65. svezak, stupac 224).
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Sveti Fulgencij isto tako pise u djelu Feliksu Biljezniku o Trojstvu:'*
,,Evo, ukratko imas da je Otac jedan, Sin jo$ jedan, a Duh Sveti jo§
jedan: razlic¢iti u osobi, ali ne druk¢iji u naravi. I stoga: Ja, kaze, i
Otac smo jedno (Ivan 10, 30). U¢i nas da jedno odnosimo na narav,
a jesmo, na osobe. Sli¢no 1 ona: Trojica su, kaze, koji svjedoce na
nebu, Otac, Rijec i Duh, i ta trojica jedno su’ (Prva Ivanova 5, 7).
Prvo, uci nas da se odnosimo na prirodu, mi koji jesmo, na osobe.
Sli¢no tomu, kaze: Troje je $to svjedoci na nebu: Otac, Rije¢ i Duh,
1 to troje jedno je.*

Crkveni otac Kasiodor (485.—585.) u Vracanjima na apostolske posla-

nice pise:'*
,O tome na zemlji svjedocCe tri otajstva: voda, krv i duh, za koja se
¢ita da su se ispunila u Muci Gospodinovoj; na nebu pak Otac i1 Sin
1 Duh Sveti; a njih trojica jedan su Bog.*

Pisarev previd

lako postoji vise od 5000 grckih rukopisa Novoga Zavijeta, 5. glavu Prve
Ivanove sadrzava njih samo 480. To¢no je da vecini tih rukopisa nedostaje
tekst retka 7b 1 8a, ali vecini grc¢kih rukopisa isto tako nedostaje druga
polovica Prve Ivanove 2, 23 (,,Svaki koji nijeCe Sina, nema ni Otca, a tko
priznaje Sina, ima i Otca*), koji je Vulgata oCuvala. To dokazuje da se troj-
stveni izri¢aj mogao izbrisati u veéini rukopisa Prve Ivanove poslanice i da
Vulgata moze tocnije ocuvati vjerodostojna Citanja bolje nego veéina
grékih rukopisa.

Od spomenutih 480 rukopisa 5. glave Prve Ivanove na grckom samo 12
rukopisa potjece iz razdoblja prije X. stoljeca, i1 to nijedan iz prvoga, dru-
goga ili trecega stoljeca, dva iz IV. stoljeca (01 1 B), dva iz V. stoljeca (A i
048), jedan iz VL. stolje¢a (0296), nijedan iz VII. stoljeca, jedan iz VIII. sto-
ljeca (L), Cetiri iz IX. stoljeca (K, P, ¥, 049) i dva iz X. stoljeca (056 1 0142).

142 Fulgentius Ruspensis, A4d Felicem Notarium De Trinitate liber unus, capitulum I'V: | En habes in
brevi alium esse Patrem, alium Filium, alium Spiritum Sanctum: alium et alium in persona, non
aliud et aliud in natura; et idcirco: Ego, inquit, et Pater unum sumus. Unum, ad naturam referre
nos docet, sumus, ad personas. Similiter et illud: Tres sunt, inquit, qui testimonium dicunt in
caelo, Pater, Verbum, et Spiritus, et his tres unum sunt™ (Migne, Patrologia Latina, 65. svezak,
stupac 500).

Cassiodorus, Complexiones In Epistollis Apostolorum. Epistolam S. Joannis ad Parthos, capi-
tulum X: ,,Cui rei testificantur in terra tria mysteria: aqua, sanguis et spiritus, quae in passione
Domini leguntur impleta: in caelo autem Pater, et Filius, et Spiritus Sanctus; et hi tres unus est
Deus® (Migne, Patrologia Latina, 70. svezak, stupac 1373).
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Redak 7b i 8a u njima je mogao lako biti ispusten zbog pisareva previda
(skretanja pogleda, ,,parablepse®), tj. pogrjeske kada se jedno uz drugo
nadu dva ista ili sli¢na slova, sloga ili rijeci te pisar jedno nenamjerno izo-
stavi (,,haplografija®). Drugim rijecima, u trenutku nepozornosti preskoci
s kraja prvoga retka na sli¢an zavrSetak drugoga retka. A do izostavljanja
je vrlo jednostavno moglo do¢i zbog uzastopnih redaka sa sli¢nim zavrset-
cima (,,homoeoteleuton®).

Mogucnost toga objaSnjenja potkrjepljuje Cinjenica da ¢ak i takozvani
,»najpouzdaniji rukopisi“ parablepsama izostavljaju znacajne dijelove teksta.

Primjer prvi

Sinajski rukopis (Codex Sinaiticus), najstariji pisani trag Prve Ivanove 5
bez redaka 7b i 8a, zbog homoeoteleutona izostavlja ukupno 32 grcke rijeci
u Prvoj Korinc¢anima 13, 1-2 (drugu polovicu 1. retka i sve do predpred-
zanje rijeci 2. retka):

»EOV TOLS YAWGGOIS TOV avOpOT®OV AOA® KOl TOV OyYEA®V ayamnv
o€ pun g yeyova YoAKog Ny@v 1 KoupoAov adaAialov Kot 0V EX®
TPOPNTELOV KoL EO® TO LVGTNPLO TOVTO KOL TAGOV TV YVOCV Kot

E0V_EY(M OGOV TNV MOTV OCTE 0pn Uebiotavely ayannv g un eym
ovoev gyt /

ean tais glossais ton anthropon lalo kai ton angelon agapen de
meé ekho gegona khalkos ekhon é kymbalon alalazon kai ean ekho
prophéteian kai eido ta mystéria panta kai pasan tén gnosin kai ean
ekho pasan tén pistin hoste oré methistanein agapen de mé ekho
itden eimi —

Kad bih govorio ljudske i andeoske jezike, a ne bih imao ljubav,
bio bih mjed §to jeci ili cimbal §to zveci. Kad bih imao dar proro-
kovanja i poznavao sve tajne i sve znanje, 1 kad bih imao svu vjeru,
tako da bih i brda premjestao, a ljubav ne bih imao, niSta sam.*

Pisar je izostavio podvucene rije¢i. Kada je prepisao prvi agapén de mé
ekho, pogled mu je preskocio na mjesto gdje se te rije¢i ponavljaju i nastavio
je prepisivanje odatle. Kasniji je pisar dodao izostavljene rije¢i u gornji rub.

Primjer drugi
Sinajski rukopis prenio je Luku 10, 31-33 tako da je ispustio 32. redak
u cijelosti:

,KOTOL GUYKVPLOY O 1EPEVG TIG KATERAVEV €V TN 00® EKEWVN Ko
WOV 0VTOV avVTITAPNAOEY OUOIWC OE KoL AEVITNG YEVOLEVOS KOTOL
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10V TonoV eAM0®V Kot 100V avTImapnAOEY GAOPELTNG OE TIC 00EVMV
NABev Kot avTov Ko 10®mV avTov eoTAayyvictn /

kata synkyrian de hiereus tis katebainen en té hodo ekeiné kai
idon auton antiparélthen homoios de kai leuités genomenos kata
ton topon elthon kai idon antiparelthen Samareités de tis hodeuon
elthen kat auton kai idon auton esplankhnisthé —

Tim je putem slucajno iSao neki svecenik, vidio ga i proSao suprot-
nom stranom. Sli¢no je ucinio i levit: doSao je do tog mjesta, vidio

ga 1 proSao suprotnom stranom. A putem je iSao 1 neki Samarija-
nac. Dosao je do njega, vidio ga i smilovao se.*

Pisar Sinajskoga rukopisa ispustio je podcrtane rijeci jer je nakon rijeci
antipareélthen na kraju 31. retka preskocio na tu istu rije¢ na kraju 32. retka
1 nastavio prepisivati dalje 33. redak.

Primjer treci

Prepisiva¢ Sinajskoga rukopisa napravio je istu pogrjesku u Luki 17,
34-35 i izostavio cijeli 35. redak. Nije ukljucio sljede¢e podvucene rijeci
jer se glagol aphethésetai pojavljuje dva puta:

»AEY® VUV TOVTN TN VUKTL €60VTOL OVO €Ml KAWVNG UG O ELG
TapoANEONGETAL KOl 0 £TEPOC APEONGETAL E50VTAL SLO aAnBovcat

EMLTO OVTO 1) o tapaingincetar v Se etepa a@ednoeTar /

legd hymin tauté té nykti esontai duo epi klinés mias ho heis
paralephthesetai kai ho heteros aphetheésetai esontai duo aléthiisai
epi to auto hé mia paraléphthésetai hé de hetera aphethésetai —

Te ¢e noci, kazem vam, dvoje biti u jednoj postelji. Jedno ¢e biti
uzeto, a drugo ostavljeno.Dvije ¢e zene mljeti na istom mjestu —
jedna ¢e biti uzeta, a druga ostavljena.

Primjer cCetvrti

Pisar Sinajskoga rukopisa to ¢ini jo§ jednom u Ivanu 6, 55. Redak bi
trebao glasiti:

,»N Yap copé pov ainbog oty Bpwotg Kot To oo Lov eAnfmg
€0TV TOOIG /

hé gar sarx mii aléthos estin brosis kai to aima mou aléthos estin
POSis —

Jer moje tijelo istinsko je jelo. a moja je krv istinsko pice.*
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Medutim, u Sinaiticusu stoji: ,,hé gar sarx mii aléthos estin posis — Jer
tijelo moje jest istinsko pice.” To besmisleno ¢itanje nastalo je kada je
pisar zbog homoeoteleutona preskocio sve izmedu prvoga aléthos (istin-
sko) 1 drugoga aléthos.

Primjer peti
Pisar Sinajskoga rukopisa opet €ini istu stvar na Ivanu 16, 14-16.

»EKEVOG ELLE DOLAGEL OTL EK TOV EPOV AMYPETAL KOL OVOYYELEL DIV
TOVTO 0G0 EYEL O TOTNP EUO EGTV 10 TOVTO ELTOV OTL EK TOV EUOV

ANWETOL KoL 0VOYYELEL DUV LIKPOV KOt 0L Bempette pe Kol moiy
LKPOV Kol OYEGHE LLE OTL EYM VILOY® TPOG TOV TOTEPOL /

ekeinos eme doxasei hoti ek ti emii lepsetai kai anangelei hymin
panta hosa ekhei ho Patér ema estin dia tiito eipon hoti ek tii emii
lepsetai kai anangelei hymin mikron kai il theoreite me kai palin
mikron kai opsesthe me hoti ego hypago pros ton Patera —
On ¢e mene proslavljati jer ¢e od mojega uzimati i navjescivati
vama. Sve $to ima Otac, moje je. Zbog toga vam rekoh: od mojega
uzima i navjeS¢ivat ée vama. Malo, i vise me ne Cete vidjeti; 1 opet
malo, pa ¢ete me vidjeti.*
Zbog sklopa hoti ek tii emii lépsetai kai anangelei hymin pisar Sinaj-
skoga rukopisa izostavio je cijeli 15. redak.
Dakle, zbog homoeoteleutona najstariji rukopis ispustio je barem cetiri
cijela retka. To bi trebalo biti dovoljno da navede na preispitavanje krila-
tice kako su najraniji rukopisi = najpouzdaniji rukopisi.

Primjer Sesti

Dva susljedna retka Luka 14, 26 1 27, imaju isti zavrsetak ,,iu dynatai
einai mit mathétés — ne moze biti moj ucenik.*

»EL TIG EPYETOL TTPOG LLE KOLL OV LLGEL TOV TOTEPOL VTOV KO TV UNTEPQL

KO TV YOVOUKO, KO TO TEKVO KL TOVG OEAPOVS KO TOG AOEAPAS ETL

TE KOL TNV YUYV E0VTOV 0V SVVOTUL EVOL HOV HOONTNG OGTIC OV

Baotalel TOV GTAVPOV E0VTOV KOL EPYETOL OTIGM® IOV OV dVVATOL
gwal pov padntng /

ei tis erkhetai pros me kai it misei ton Patera autii kai tén metera kai
téen gynaika kai ta tekna kai tiis adelphiis kai tas adelphas eti te kai
ten psukhén heautii i dynatai einai mii mathetes hostis ii bastazei ton
stauron heautil kai erkhetai opiso mii it dynatai einai mii mathetes —
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Ako netko dode k meni, a mene ne voli viSe od svoga oca i majke, Zene
i djece, brace i sestara, pa ¢ak i svog zivota — ne moZe biti moj ucenik.
Tko god ne nosi svoj kriz, a ide za mnom, ne moZe biti moj ucenik.*
Zbog toga se dogodilo da je u nekoliko rukopisa — M (IX. stoljece), R
(VL stoljece), I' (X. stoljece) 1 drugima — izostavljen 27. redak, tj. ono
Sto je ovdje podcrtano. Pisar je slucajno izostavio 27. redak jer je, kada je
zavr$io s prepisivanjem ,,i dynatai einai mii mathétes — ne moze biti moj
ucenik® u 26. retku, pogled mu je pao na isti izraz u 27. retku i pomislio je
da je njega ve¢ prepisao.

Zakljucno

Puni gre¢ki tekst Prve Ivanove 5, 7-8 glasi:

,»OTL TPELS ELGLV Ol HOPTVPOVVTES €V T® ovpove o Tlatnp o Aoyog
ka1 10 Aywov TIvevpo Kot 0UTOL Ol TPELS EV EIGLY KOl TPELS ELGLV_OL
LOPTVPOLVTES EV TN Y1, TO [Ivevpa, Kot 10 vdwp, Kot TO oo Kot ot
TPELS €1 TO €V €10V /

hoti treis eisin hoi martyriintes en to iirano ho Patér ho Logos kai
to Hagion Pneuma kai hiitoi hoi treis en eisin kai treis eisin_hoi
martyrintes en té ge, to Pneuma, kai to hydor, kai to haima; kai hoi
treis eis to en eisin —

Jer Trojica su koja svjedoce na nebu: Otac, i Rijec, i Sveti Duh. |
njih Trojica jedno jesu. I troje je koje svjedo€i na zemlji: Duh, voda
1 krv. I to troje jesu jedno.*

Pisar je mogao vidjeti ponavljanje treis eisin hoi martyrintes en i pre-
skociti s toga mjesta u 7. na isto mjesto u 8. retku. Ovo nije klasi¢ni slu-
Caj parablepse jer nije prepisao ni en t0 iz nastavka 7. retka ni en té gé iz
nastavka 8. retka, ali se ne moze pouzdano iskljuciti da izostavljanje nije
plod trenutka pisareve nepozornosti, koja se onda nastavila tako prepisi-
vati u aleksandrijskoj porodici rukopisa.

Namjesto zakljucka

Eberhard Nestle (zaetnik kritickoga izdanja Novoga Zavjeta Nestle-
-Aland po kojem je Hrvatsko biblijsko drustvo s partnerima godine 2025.
izdalo hrvatski prijevod) godine 1899. napisao je, ne bez Zuci:
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»lvanov stavak vise ne zahtijeva raspravu u uvodu u grcki Zavijet;
[...] patoloski je zanimljiv samo ako ga joS brane ¢ak 1 s protestant-
ske strane.“!*

Odbijanje rasprave, za ¢im je posegnuo Nestle, nije odlika ukljucivosti,
majeuti¢nosti, demokrati¢nosti, sinodnosti, akademic¢nosti ni nadmoc¢nosti
u znanju, a kr§¢ani k tomu bastine preporuku da postupaju upravo suprotno
(v. Prvu Petrovu 3, 15).

Patologija je u uzem smislu proucavanje bolesnih promjena, zbivanja
1 stanja u organizmu pretezito razudbom 1 sitnozorom, a u Sirem smislu
svako odstupanje od zdrave ili prirodne strukture ili uloge; nepravilnost,
bolest ili izobli¢enje. Pravo je pitanje Sto jest patologija u sluc¢aju Prve Iva-
nove 5, 7-8? Ustrajavanje na svjedocanstvu dvaju rukopisa na gréckom iz
I'V. stoljeca ili uzimanje u obzir cjeline, svih dostupnih podataka i predaja?

Grcka Pravoslavna Crkva ¢uva Ivanov stavak, Latinska Crkva u Vulgati
1 u mnostvu prijevoda na narodne jezike cuva Ivanov stavak, Anglikansko
zajedniStvo u Bibliji kralja Jakova €uva Ivanov stavak, akademska zajed-
nica 1 biblijska drustva u nizu kritickih izdanja od XVI. do XXI. stolje¢a
cuvaju Ivanov stavak, sve kao zdravi 1 prirodni sadrzaj, tijek, strukturu,
ivanovski stil, rjecnik 1 sukladnost; pogodeno i smisleno znacenje, slov-
nicku (gramaticku) i bogoslovnu (teolosku) pravilnost. Na njegovu vje-
rodostojnost ukazuje niz unutarnjih dokaza iz samoga teksta, 1 vanjskih iz
povijesti kr§¢anske knjizevnosti.

Vrijeme je da katolici postanu ponosni na sv. Jeronima, pouzdanost Cita-
nja Vulgate 1 Predaju.

144 Eberhard Nestle, Einfiihrung in das griechische Neue Testament, Gottingen, 1899., str. 260:
»,Das Comma Johanneum fordert in einer Einfiihrung in das griechische Testament keine Eror-
terung mehr; [...] nur pathologisches Interesse hat es, wenn dasselbe sogar von protestantischer
Seite noch verteidigt wird.*
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IV. TEOLOSKA PROSUDBA

Siri li novi prijevod Biblije zablude?

Sveto Pismo prema katolickom racunanju (za razliku od zidovskoga,
pravoslavnoga i protestantskoga) obuhvaca 73 knjige, 1334 glave 1 35.527
redaka.'® Sveto Pismo u nakladi Hrvatskoga biblijskoga drustva i suna-
kladnika, objavljeno u prosincu 2025. sadrzava 73 knjige, dakle prema
katolickom kanonu. Jedan od sunakladnika reklamira ga kao ,,novi hrvat-
ski katolicki prijevod. No, da bi formalno bio katolicki prijevod, morao
bi imati imprimatur (,,neka se tiska®) biskupske konferencije. A to nema.
Suglasnost koju ima, nije odobrenje iz kanona 825., ni imprimatur.

Da bi formalno bio katoli¢ki prijevod, morao bi biti ,,popracen potrebnim
1 dostatnim tumacenjima“, kako traze Drugi vatikanski sabor (Dei Verbum,
25) 1 kanon 825. paragraf 1. Zakonika kanonskoga prava. A nije.

Da bi Biblija sadrzajno bila katolic¢ki prijevod, njezin sadrzaj mora biti
Cist od svake zablude u stvarima vjere i ¢udoreda. Evo nekoliko primjera
koji izazivaju dvojbe u tom pogledu.

Biblijom protiv povijesti

U zelji da ,,osuvremene® prijevod, prevoditelji Hrvatskoga biblijskoga
drustva 1 sunakladnika na Josipa 1 Mariju primjenjuju donedavne krs¢an-
ske obicaje i razlike izmedu zaruka i Zenidbe, pa za Josipa pisu:

»Stoga je namjeravao tajno prekinuti zaruke* (Matej 1, 19).

Ali greki izvornik ne govori o prekidu zaruka, niti spominje zaruke u
tom retku, nego ima glagol dnoAboavapolysai poslati daleko, otpustiti, u
danaSnjem shvacanju: rastaviti (brak). Ono $to se prevodi zarukama spo-
minje se u 18. retku gdje stoji pvnotevBeiong/mnéesteutheisés, da je (Marija
bila) obecana (Josipu).

Nastavlja prijevod Hrvatskoga biblijskoga drustva:

145 V. statistiku za Stari Zavjet (https://catholic-resources.org/Bible/OT-Statistics-NAB.htm)
i Novi Zavjet (https://catholic-resources.org/Bible/NT-Statistics-Greek.htm).
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,»Dok je on o tome razmisljao, u snu mu se ukazao Gospodinov
andeo. Rekao mu je: Josipe, Davidov potomce, ne boj se ozeniti
Mariju* (Matej 1, 20).

Ali u grékom izvorniku nema glagola ozeniti. Tako bi valjalo prevesti
da je upotrijebljen glagol yopéw/gaméo (Zeniti, ozeniti, vjencati se, sklo-
piti brak, uzeti za zenu). Ali nije. Nego pise: moparafeiv/paralabein. A to
onda znaci:

uzeti
) rimiti .. kao .
,»Ne boj se P ) .. Mariju svoju Zenu.“
prihvatiti za

povesti sa sobom
Prijevod nastavlja izvjeS¢ivati Sto se zbilo nakon andelova ukazanja:

»Kad se probudio, Josip je uc¢inio §to mu je Gospodinov andeo bio
zapovjedio: uzeo je Mariju za svoju Zenu“ (Matej 1, 24).

Ali u gr¢kom izvorniku ne stoji tako, nego: ,,Probudivsi se tada Josip
oda sna, ucini kako mu zapovjedi andeo Gospodinov i1 primi Zenu svoju
Ili: ,,uze k sebi zenu.* Ili: ,,prihvati je za zenu.* Objavljeni prijevod Hrvat-
skoga biblijskoga drustva nije vjeran izvorniku jer ve¢ spomenuti glagol
naporapBave/paralamband, ovdje parélaben (3. osoba jednine aorista
indikativa aktivnoga), ne znaci oZeniti (uzeti za zenu), nego: ‘primiti’,
‘uzeti sa sobom’, ‘pridruziti sebi’, ‘prihvatiti’. Prema Zidovskom pravu
Marija je prije Isusova zaceca ve¢ bila zarucena s Josipom (Matej 1, 18;
Luka 1, 27). U oba evandelja rije¢ ,,zaru¢en* znaci biti zakonito obvezan
na brak. Stoga, nakon $to je Josip vidio da je Marija trudna, nije je ,,uzeo za
zenu“ (= ozenio, vjencao se s njome), nego ju je primio u svoj dom, uzeo
k sebi, doveo u kucu. Evandelist Matej tu ne govori ni o Zenidbi, ni o vjen-
¢anju, nego o primanju pod Josipovo okrilje, ¢ime on u pravnom smislu
pocinje pred zakonom biti Marijin muz i Isusov otac.

Da je andeo Josipu rekao da uzme Mariju k sebi, a ne da je ozeni, potvr-
duje 1 uvodna evandelistova recenica — u prijevodu iste Biblije:

,»Prije nego Sto su poceli zajednicki zivjeti...* (Matej 1, 18).
Naime, taj se zajednicki Zivot poCeo dogadati tek nakon andelova uka-

zanja Josipu. Pri tom se prilog zajednicki ne moZze shvacati na supruznicki
nacin, nego jednostavno pod istim krovom.

Da je Josip Marijin muz, evandelist je naveo jo$ prije: 0 avip avTig /
ho anér autés, muz njezin (Matej 1, 19) — a to to¢no donosi i taj prijevod:
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,Premda je njezin muz Josip postivao Zakon...*“ (Matej 1, 19),

pa je u nastavku teksta besmisleno da bi andeo muzu govorio da ozeni
zenu s kojom je ve¢ u braku, ¢iji je muz.

Nakon $to je Josip uzeo Mariju k sebi u kucu i nakon §to je njezina trud-
noc¢a poodmakla, Luka ponavlja zaru¢nicko stanje kada Josip, po zakonu,
mora prijaviti njihov vez u Betlehemu. U prijevodu iste Biblije:

,»Josip je iz Nazareta u Galileji krenuo prema Betlehemu u Judeji,
Davidovu gradu; onamo je i$ao jer je bio iz Davidove loze i obitelji.
Posao se popisati zajedno s Marijom, svojom trudnom zaru¢nicom*
(Luka 2, 4-5).

Stoga navodi o Zenidbi u Mateju 1, 20 (,,ne boj se ozeniti*) i 1, 24 (,,uzeo
je za zenu®) proturjece 1 drugim tvrdnjama u toj glavi, i u Evandelju po
Luki, 1 u opéem shvacanju povijesti spasenja.

U ime osuvremenjivanja nije dopustivo krivotvoriti povijest i1 prijevod.

Zaruke i zenidba u Zidova u I. stoljeéu prije Krista nisu dva strogo odvo-
jena ¢ina. Evandelist za Mariju kaze da je zarucena, a za Josipa da je nje-
zin muz, sve prije Isusova zaceca. Vjernic¢ko je shvacanje da su oni ostali
zarucnici, jer njihov brak nikada nije konzumiran. No, prema zidovskom
pravu to je bio brak i prije Isusova zaceca. Otuda navodi o Josipovoj dvojbi
da li da razvrgne taj brak, da je otpusti, i to potajice, kako Marija ne bi bila
javno osramocena (Matej 1, 19). Da su to bile zaruke u donedavnom smi-
slu, ne bi bila rije¢ o tome da muz otpusta svoju zenu.

Biblijom protiv vjerske istine

Dogma je katolicke vjere da je Blazena Djevica Marija — uvijek djevica
(AewmdpOevoc/Aeiparthenos, semper virgo), to jest da je bila i ostala dje-
vica prije poroda, u porodu i nakon poroda.'*® Neimenovani propovjednik
u IV. stolje¢u kaze:

»Vjeruymo samo ovo, da je djevica prije poroda, djevica u porodu,
trajna djevica nakon poroda, bez kvarenja puti, bez opéenja s mus-
karcem, bez ljudskoga obi¢aja, snagom Duha Svetoga zacela sina i

146 Marija nikada nije prestala biti djevica, ona je to stalno i nepromjenjivo. Prema Predaji, Marija je
ucinila zavjet djevicanstva, zacela i rodila kao djevica i djevica ostala. Evandelisti jednoglasno
potvrduju Marijino djevicanstvo prije Kristova rodenja (ante partum), a Crkva vjeruje u djevi-
Canstvo u radanju (in partu) i da ga je ocuvala nakon Kristova radanja (post partum). To trajno
djevicanstvo najcesce se prevodi latinskim izrazom semper virgo, vazda djevica, koji odgovara
grékomu aewmdpOevog / aeipdrthenos. Pridjevkom Virgo perpetua (Djevice vjekovita) Zeli se
istaknuti da je Marija od muskarca netaknuta i nakon porodaja.
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rodila ga zatvorene utrobe. A On, pravi covjek i pravi Bog, umrije za
nas kao covjek, i otkupi nas i oslobodi kao Bog.“!¥

Neposredno prije zace¢a Marija kaze andelu: ,,jo§ nisam bila s muskar-
cem® (Luka 1, 34). Djevicanski je, bez spolnoga odnosa s muskarcem,
zacela Isusa. Djevicanski Ga je, bez povrjede fiziCkoga djevicanstva,
rodila. Nakon poroda, sve do zavrSetka svoga zemaljskoga zivota ostala je
djevica. Zato je Drugi carigradski sabor, Peti ekumenski, godine 553. defi-
nirao da je ona ,,vazda djevica® (Denzinger, 427). To i tako vjeruju kato-
lici, pravoslavci i neki, ali ne svi, protestanti. Ta nauka oznacava njezinu
jedinstvenu ¢istocu, potpunu predanost Bogu i uzor Crkvi te istice njezinu
iznimnu ulogu u povijesti spasenja.

Biblija hrvatski standardni prijevod ne vodi o tome racuna nego pise o
Josipu:

,»Nije imao odnose s njom [Marijom] dok nije rodila sina“ (Matej 1,
25a).

Iz tako oblikovane recenice mora se zakljuciti da bi Josip imao spolne
odnose s Marijom nakon $to je ona rodila Isusa. A takva je tvrdnja protivna
katolickoj vjeri. Zato je tako sroCena reCenica podmetanje na teoloskoj
i jezikoslovnoj razini. Izmisljotina. Koja nema uporiste u grckom pred-
losku. U grékom izvorniku taj redak nema rijeci koje se mogu prevesti
izrazom ,,imao odnose s*.

Predikat ook éyivookev / itk eginasken (3. osoba imperfekta) poglavito
znali ‘znati’, pa je smisao recenice:
Znao
razumio
»Nije ju  shvatio dok nije rodila sina.*
upoznao
spoznao

Budu¢i da je Evandelje po Mateju izvorno napisano na hebrejskom, ali
ono nije dospjelo do nas (izvornik na hebrejskom jos je u svoje doba drzao u
rukama sveti Jeronim), moze se pretpostavljati da je prvi prevoditelj Mateja
na gréki posegnuo za glagolom yvédokw/ginoské (upoznati, spoznati) kao za

47 Migne, Patrologia Latina, 101. svezak, stupac 1302 CD: ,,solum hoc credamus, quia virgo ante
partum, virgo in partu, virgo post partum perpetua, sine corruptione carnis, sine virili lege, sine
humana consuetudine, virtute Spiritus sancti filium concepit, et peperit clauso uteri claustro: qui
verus homo et verus Deus et pro nobis moreretur ut homo, et nos redimeret ac liberaret ut Deus.*
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hebrejskim eufemizmom za: ‘otkriti golotinju’, ‘vidjeti golu’. Sam eufemi-
zam 1 kontekst ne dopustaju ipak prevoditelju da na katoli¢ki na¢in prevede
taj izraz suprotno onomu kako se on stolje¢ima cita 1 prihvaca u Crkvi 1
Predaji. Ako je Matej 1 htio napisati da joj Josip nije prisao blizu ili da nije
vidio otkrivenu dok nije rodila i pocela dojiti, ne moze mu se podmetati da
je zapisao kako se Josip suzdrzavao od spolnih odnosa s Gospom samo dok
nije rodila (pa se pretpostavlja da ih je nakon toga imao).

Isus je izabrao Mateja za svoga apostola trideset godina nakon svoga
rodenja; Matej tomu dogadaju nije bio o¢evidac i barem zbog svoga posto-
vanja prema UCcitelju i njegovoj Majci sigurno je da ne bi bio napisao rece-
nicu kako je osvanula otisnuta na hrvatskom 2025.

Zar bi ta reCenica mogla imati Suglasnost Hrvatske biskupske konferen-
cije? Ili, koja je vrijednost te Suglasnosti ako ju je zadobila na slijepo? Do
kada ¢e imati tu Suglasnost?

Starim Zavjetom protiv Novoga Zavjeta

Biblija hrvatski standardni prijevod vjerno prevodi Mateja 1,22-23 1kaze:

»Sve se to dogodilo zato da se ispuni ono Sto je Gospodin najavio
po proroku: »Evo, Djevica ¢e zatrudnjeti 1 roditi sina. Nazvat ¢e ga
‘Emanuel’, §to znaci ‘Bog je s nama’.«*

Ali prijevod toga prorockoga teksta na mjestu gdje je prorokovan — nije
prorostvo (jer je 1 prorokov futur pretvoren u perfekt) i ne korespondira s
tim navodom u Evandelju. U Knjizi proroka Izaije u prijevodu Hrvatskoga
biblijskoga drustva, naime, Cita se:

,Gle, djevojka je zacela i rodit ¢e sina, a nadjenut ¢e mu ime Emanuel*
(Izaija 7, 14).

Hebrejska rije¢ alma u toj je reCenici prevedena kao ,,djevojka“. U hrvat-
skom djevojka znac¢i mlada Zena, neovisno o njezinu spolnom Zivotu. Ali
alma u hebrejskom nije samo ljudsko bi¢e Zenskoga roda koje je spolno
dozrelo, nego je u pravnom smislu to djevojka koja je joS pod o€inskom
vlascu (ili ako joj je otac umro u o¢inskoj vlasti), a to onda znaci ,,skrivena
djevojka®, tj. Zena koja nije imala spolne odnose, djevica. A/ma moze zna-
¢iti 1 mlada, udana Zena koja jos nije postala majka. A biologija i medicina
kazu da je majka — majka od ¢asa zacec€a. U sivoj zoni ostaje moze li alma
znaciti 1 mlada udana Zena koja je razdjevicena, ali jo$ nije rodila.
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Da otklone tu znacenjsku dvojbu u odnosu na Izaijino prorostvo, stari
Zidovi u Aleksandriji izmedu 270. i 140. godine prije Kristova rodenja rije¢
alma u Izaiji 7, 14 preveli su jednoznacnom grékom rijecju 1) mapBévog / he
parthénos: djevica. Dakle, to je jo§ Zidovsko, prijekristovsko razumijevanje.
Time su onemogudili da se rije¢ a/ma u helenistickom judaizmu i poslije
u cijelom kr§¢anstvu razumijeva samo kao djevojka, neovisno o spolnom
zivotu. Svi hrvatski prijevodi do sada imaju u /zaiji 7, 14 rije¢ djevica, a samo
se ono slaze s Matejem koji doslovce navodi Izaiju 7, 14 prema Septuaginti:

0ov 1 mapBévog v yaotpl EEet kol TEEETOL VIOV /

idoil hé parthénos en gastri héxei kai téxetai hyién —

evo djevica u utrobi nosit ¢e i porodit ¢e sina (Izaija 7, 14b;
Matej 1, 23a).

Latinska je Crkva o¢uvala porabu rije¢i alma za Gospu u dva marijanska
predpjeva: Ave maris stella, Dei mater alma i Alma Redemptoris mater.

Sto u svjetlu takva prevoditeljskoga, redaktorskoga i uredni¢koga pro-
masaja s rijecju ,,djevojka‘“ namjesto ,,djevica“ znaci recenica iz Predgo-
vora prijevodu Hrvatskoga biblijskoga drustva:

,,O0VO0 je prvi prijevod na hrvatski na¢injen cjelovito s izvornih jezika
1to iz pouzdanih izvornika, bez ikakvih posrednih prijevoda® (str. I)?

Je li dostojno ozbiljna prijevoda da se medusobno navodenje u njemu ne
slaze? Da stvar bude apsurdna, u Bibliji Hrvatskoga biblijskoga drustva
na str. 913 dolje desno podrubna biljeska istice da Izaiju 7, 14 preuzima
Matej 1, 23 (a ocito je da je ne preuzima, nego da ima drukc¢iji tekst pro-
roStva). Isto tako na str. 1200 dolje desno stoji podrubna biljeska koja kaze
da Matej 1, 23 navodi Izaiju 7, 14 (a ocito je da ne navodi tekst sa stranice
913). Takav neuskladen, neureden rukopis nije smio biti pusten u tisak.

Tko je, kako 1 zaSto zamislio da rijeci prorostva, koje se po definiciji
odnose na budu¢nost, donese u proslom svrsenom vremenu: ,,zacela je*?

Kada se uzme recenica ,,djevojka je zacela®, Sto je tu neobi¢no? Proro-
cansko? Jedinstveno?

Naprotiv, kada se kaze u futuru da ce zaceti, moze se govoriti o prorostvu,
a kada se kaze da ce zaceti djevica, ima se zagonetne, prorocanske rijeci,
ljudski nezamislivo, jer ni jedna Zena osim Gospe nikada nije zacela (zatrud-
njela, zanijela; postala zdjetna, trudna), a da prije nije izgubila djevicanstvo.
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Zakljucak
Katolik ¢vrstom vjerom vjeruje da je Gospa zadrzala nevinost.

Biblija hrvatski standardni prijevod to joj je osporila. Hoce li joj vratiti
Cast?

I1i se barem prestati prikazivati kao katolicki prijevod?
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V. PRIMJERI KASAPLJENJA

Ova se cjelina ne bavi procjenom dobre namjere suradnika na izdanju
Biblije Hrvatskoga biblijskoga drustva ni duSobriznih pobuda izdanja,
nego isklju¢ivo usporedbom tekstnih i strukturnih zahvata koji su ucinili
da je sadrzaj kanonskoga teksta prestao biti pravovjeran.

Kasapiti jest izrazajan glagol, usvojenica iz arapskoga (gassab, mesar)
preko turskoga (kasap), a znaci: ‘ranjavati, bosti, mesariti’, ‘lose, nespretno,
neukusno rezati’; ‘nespretno i ruzno sjeci’. Taj se izraz ovdje ne rabi u smi-
slu uzbudenja ili suprotstavljanja, nego kao tehnicki opis postupka kojim
se cjeloviti svetopisamski tekst mrvi, preslaguje i prilagodava izvan vlas-
tite unutarnje logike. Prepravljanja kojima su prijevodi pojedinih knjiga
Svetoga Pisma redigirani i lektorirani za Bibliju Hrvatskoga biblijskoga
drustva tako su gruba, protiv biblijskoga stila, protiv duha hrvatskoga knji-
zevnoga jezika i protiv kr§¢anske nauke, da su spomenik losa redigira-
nja 1 uredivanja, nestru¢nosti, teoloskoga i jezi¢noga diletantizma. Bude
dvojbu: Je li im krajnji cilj bio odusSeviti ljude za razmatranje Svetoga
Pisma ili posvjetovniti biblijski jezik i sadrza;?

Sljedec¢i tekstovi pokazuju s kolikom je povr$nos¢u priredena Biblija
Hrvatskoga biblijskoga drustva; tekst je mahom preureden kao da je rijec
o novinskim vijestima. Budu¢i da u kr§¢anskom razumijevanju Objave
forma nikada nije neutralna u odnosu na sadrzaj, zahvati na strukturi i
stilu biblijskoga teksta neizbjezno imaju i teoloske posljedice. Stoga je
opravdana zabrinutost zbog plitke teologije, Objave koja se pripovijeda
kao novinski napisi, zbog urusavanja pozorna tumacenja u kratkotrajno
misljenje, zbog brkanja trajne istine s jezikom 1 stilom prolaznih dogadaja.
Taj kolaps izravnava povijest, ignorira zanr i pretvara vjeru u komentar.

Ozbiljni prijevodi biblijskoga stru¢njaka prof. dr. Ivana Dugandzica, koji
mi je ustupio svoje izvorne prijevode, unakazeni su. To se najbolje vidi u
njegovu prijevodu Evandelja po Ivanu, ali 1 u ostalim dvama prijevodima:
Poslanici Rimljanima i Knjizi Mudrosti.*** 1znenaduje toliko nepovjerenje

8 V. Poslanica Rimljanima u prijevodu iz 2018. i unakazena 2025., portal Vjera i djela, 7.2.2026.,
i Knjiga Mudrosti u prijevodu iz 2007. i preradbi iz 2025., portal Vjera i djela, 7.2.2026.
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u struénjake koje se istodobno tako hvali u reklamiranju knjige. A i nedo-
pustivo je autorske prijevode toliko preradivati bez njihova znanja.

Zahvati su obavljani na tri razine: prvo, na primjeru Evandelja po Ivanu
i Poslanice Rimljanima vidljivo je kako nisu posStovani prevoditeljevi
naslovi 1 podnaslovi, a redigirani tekst nema viSu razinu naslova, tj. nad-
naslove koji obuhvacaju vise naslova. Drugo, nije postovana prevodite-
ljeva podjela na perikope, nego je ona preuredena Cesto na razinu da je
jedan redak = jedan odlomak. Trece, bezobzirno i stubokom preinacen je
tekst 1 u njemu su uniStene gotovo sve sastavnice biblijskoga stila. Prije-
vod pak Mudrosti Salomonove iz poetskoga teksta preinacen je u prozni,
1 u naslovu (Salomonova mudrost), 1 graficki, prebacivanjem stihova u
odlomke, i sadrzajno promjenom pjesnickoga biblijskoga stila, u informa-
tivno-pripovjedacki.

Evandelje po Ivanu slozeno je zborenje u kojem se spajaju povijesno
pripovijedanje, cudesni dogadaji i duboki teoloski dijalog. ,,Za mnoge
kr§¢ane Evandelje po Ivanu najdragocjenija je knjiga u Novom Zavjetu.
To je knjiga kojom iznad svega hrane svoje umove, njeguju svoja srca, 1
u kojoj odmaraju svoje duse.“'¥ Poslanica Rimljanima sazetak je kr§éan-
skoga uCenja. Knjiga Mudrosti jest hvalospjev i1 poticajan govor. Dugan-
dzi¢evi prijevodi tih triju svetopisamskih knjiga spoj su jasnoce, knji-
zevne Zivosti 1 vjernosti izvornomu tekstu, a redaktura iz 2025. godine,
usmjerena prema izvancrkvenomu prihvacanju i posvakidaSnjenju jezika,
u nekoliko klju¢nih to¢aka mijenja bilo i izrazajnost teksta. Ta promjena
otvara prostor za prosudivanje o na¢inu na koji jezik 1 stil prijevoda utjecu
na tumacenje svetih zapisa.

Dugandzicev ritam recenica — ritam koji ne vodi naprijed nego uvodi
unutra, ponavljanjem koje ne objaSnjava, nego priziva — kratki i naglaseni
izrazi, odraZavaju bogosluznu znacajku teksta 1 poeti¢nost, Sto slusatelju
ili Citatelju otvara prostor za razmatranje. Redaktura 2025., posvecena
hladenju zara, shematizira i ublazava izraze, kadikad uvode¢i dodatna
tumacenja ili tehni¢ke oznake, $to, u Zelji da povecava jasno¢u necrkve-
nomu ¢itatelju, smanjuje estetsku 1 duhovnu teZinu. Redaktura 2025. Cesto
produljuje recenice i uvodi perfekte, dodatna tumacenja 1 formalizirane
glagolske konstrukcije, ¢ime se dramati¢nost smiruje, a ¢udesni uc¢inak
postaje vise izvjestajan nego dozivljajan. Tempo pripovijedanja usporava

149 William Barclay, The Gospel of John, 2. izdanje, pretisak 1972., svezak I, str. 1.
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se, izrazi divljenja ljudi ukoceni su, a ton postaje reporterski, prenosi poda-
tak (a svrha je biblijskoga tona stvarati prisutnost).

Redaktura takoder sustavno prekrStava ustaljene i kljucne teoloSke izri-
¢aje, primjerice ,,Sin Covjeéji“ u ,,Sin Covjeka“, ,,Duh Sveti“ u ,,Sveti
Duh*, ,,Sin Bozji“ u ,,Bozji Sin*“. Kra¢im re¢enicama i izravnijim dijalo-
zima Dugandzi¢ ostavlja ¢itatelju prostor za unutarnji dozivljaj ¢cudoredne
1 bogoslovne napetosti, a redaktura, nastojeci osigurati jasnocu za nehrvat-
ske govornike, pocetnike u hrvatskom jeziku, oslabljuje tu stranu.

Usporedno razgledanje izvornoga prijevoda 1 njegove preradbe otkriva
primjetan i1 bitan paradoks nakladnika: teznja za jasnocom 1 zamislje-
nom precizno$¢u Cesto ide na Stetu knjizevnoga i teoloskoga bogatstva
izvornoga teksta. Svaki zahvat koji mijenja ugodaj, uredenost recenice ili
1zrazajnost moZe utjecati na Citateljev dozivljaj i tumacenje. Stoga je pri
redakturi bilo nuzno pozorno uravnotezivati shvatljivost suvremenomu
Citatelju Suvajuéi pripoviednu i duhovnu snagu Cetvrtoga evandelista,
Apostola naroda, odnosno Mudroga kralja. Nije rije¢ o sporednim stilskim
pitanjima, nego o nacinu na koji se posreduje sama rije¢ Bozja.

Formalne 1 stilisticke promjene smanjile su unutarnju dramatiku i teo-
loSku dubinu. Za ¢itatelja koji Zeli uroniti u cudesan 1 misti¢an svijet [vana,
Pavla ili Salomona, ostaje nenadomjestivo iskustvo koje pruza DugandZi-
¢ev prijevod, na tragu starih, u biblijskom stilu. Redaktura, u svojoj teznji
za novim, modernim, razgovornim, trazi dodatne napore tumacenja kako
bi se obnovila povezanost s izvornikom, njegovim ritmom 1 dubinom.

U nastavku ¢e se predociti dvije inacice, to jest prijevod i promjene pro-
vedene u njima te tiskane u Bibliji 2025. U odnosu na prijedlog fra Ivana
Dugandzica (lijevi stupac), iz redaktorskih i lektorskih zahvata (desni stu-
pac) slijedi da je uz poneke poboljsice tekst dozivio pogorsice, unistavanje
biblijskoga nacina izraZzavanja, a koji put 1 izvrtanje smisla te odstupanje
od ucenja krséanske vjere, primjerice, tvrdeci u Ivanu 16, 15, da Duh Sveti
ne izlazi od Otca, nego samo od Sina, da je podreden Sinu te da bozan-
ska svojstva prima u vremenu! Iz suprotne i pravovjerne tvrdnje na dru-
gom myjestu (/van 15, 26) jasno je kako nije rije¢ o svjesnom naukovnom
nijekanju, nego je preoblikovanje Dugandzi¢eva prijevoda prouzrokovalo
znacenje koje nije u skladu s kr§¢anskim poimanjem Trojstva.

Ukratko, prijevodi su iskasapljeni do neprepoznatljivosti i nevjernosti
izvorniku, a prevoditelji su ih vidjeli tek nakon izlaska Biblije iz tiska.

Tekstovi se prenose bez lektorskih i korektorskih zahvata.
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Evandelje po Ivanu u prijevodu iz 2010. i profanirano 2025.

Ivan 1, preveo Ivan Dugandzi¢ 2010.
PROSLOV

U pocetku bijase Rijec, i Rijec bi-
jase u Boga, i Rijec¢ bijase Bog.

2Ona u pocetku bijase u Boga.

’Sve je po njoj postalo i bez nje
nije postalo niSta $to postoji.

*U njoj bijase zivot, i zivot bijase
svjetlo ljudima.

’T svjetlo u tami svijetli i tama ga
ne obuze.

Pojavi se ¢ovjek poslan od Boga,
ime mu Ivan.

’On dode kao svjedok da posvje-
doci za svjetlo, da svi vjeruju po
njemu.

%0n ne bijase svjetlo, nego da po-
svjedoci za svjetlo.

’Svjetlo istinito, koje prosvjetljuje
svakoga Covjeka, dode na svijet.

10Bijjase u svijetu, i svijet postade
po njemu, a svijet ga ne upozna.

K svojima dode, ali ga njegovi
ne primise.

12A svima koji ga primise omogu-
¢i da postanu djeca Bozja, onima
koji vjeruju u njegovo ime,

Ivan 1, kako je otisnut 2025."°
Rijec Zivota

U pocetku je bila Rijec; Rijec¢ je
bila s Bogom i Rije¢ je bila Bog.
’Rije¢ je u pocetku bila s Bogom —
3sve je postalo po njoj; bez nje nije
postalo nista. “U njoj je bio zivot, a
zivot je ljudima bio svjetlo. *Svjet-
lo je svijetlilo u tami i tama ga nije
ugasila.

’Bog je poslao ¢ovjeka imenom
Ivan. 'DoSao je kao svjedok, da
posvjedoci za svjetlo 1 da po nje-
mu svi vjeruju. *On sam nije bio
svjetlo, nego je posvjedoCio za
svjetlo. °Istinsko svjetlo, koje pro-
svjetljuje svakoga covjeka, doslo
je na svijet.

0Svjetlo je bilo u svijetu. lako
je svijet postao po njemu, nije ga
upoznao. '"DoSao je svojima, ali
ga njegovi nisu primili. ?No svima
koji su ga primili omogucio je da
postanu Bozja djeca — onima koji
vjeruju u njegovo ime.

150" Biblija hrvatski standardni prijevod, 1. izdanje, Zagreb: Hrvatsko biblijsko drustvo; Split: Ver-
bum; Tomislavgrad: Nasa ognjista, 2025., str. 1294—-1321; Biblija hrvatski standardni prijevod,
1. izdanje, Zagreb: Hrvatsko biblijsko drustvo; Sarajevo: Medijski centar Vrhbosanske nadbi-

skupije, 2025., str. 1294-1321.
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koji nisu rodeni ni od krvi, ni od
volje tjelesne, ni od volje muzevlje,
ve¢ od Boga.

"] Rijec je tijelo postala i nasta-
nila se medu nama, i gledali smo
slavu njegovu, slavu kao Jedinoro-
denog od Oca, puna milosti i istine.

Blvan svjedo¢i za njega viCuéi:
»10 je onaj o kojem rekoh: Onaj
koji dolazi poslije mene, preda
mnom je, jer bijaSe prije mene!*

Uistinu, od njegove punine svi
mi primismo, i to milost na milost.

"Jer, Zakon bijase dan po Mojsiju,
amilost i istina nasta po Isusu Kristu.

®Boga nitko nikada nije vidio: Je-
dinorodenac — Bog — koji je u krilu
Ocevu, on ga je objavio.

ISUS SE OBJAVLJUJE SVIJETU:
1,19-12,50

Poceci Isusova djelovanja: 1,19-4,54
Ivan Krstitelj svjedoci za Isusa:
1,19-28

YA ovo je Ivano svjedocanstvo,
kad su mu Zidovi iz Jeruzalema
poslali svecenike i levite da ga upi-
taju: ,,Tko si ti?*“ 2°0On priznade i ne
zataji; priznade: ,,Ja nisam Krist.*
2IA oni upitase: Sto dakle? Jesi li
Ilija? Odgovori: ,,Nisam.*“ ,Jesi li
Prorok?* Odvrati: ,Ne.“ *?Reko-
Se mu tada: ,,Tko si? Da moZemo
odgovoriti onima koji su nas po-
slali! Sto kaze§ sam o sebi?* On
odgovori: Ja sam glas koji vice u
pustinji: Poravnite put Gospodnyji!
— kako je rekao prorok Izaija.*
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BT koji nisu rodeni od krvi, zbog
tjelesne ili ljudske volje, ve¢ od
Boga.

“Rije¢ je postala tijelo i nastanila
se medu nama. Gledali smo njegovu
slavu, slavu Jedinorodenog Oceva
Sina, puna milosti i istine.

BIvan svjedo¢i za njega, vicuéi:
»To je onaj za kojeg sam rekao: On,
koji dolazi poslije mene, zapravo je
preda mnom jer je bio prije mene!«

1Svi smo dobili od njegove pu-
nine, i to milost na milost. '"Jer po
Mojsiju je dan Zakon, a po Isusu
Kristu dolaze milost i istina. '*Boga
nitko nikada nije vidio: Jedinoro-
denac — Bog — koji je u Ocevu kri-
lu, on ga je objavio.

Poruka Ivana Krstitelja

POvo je Ivanovo svjedocanstvo.
Zidovi iz Jeruzalema poslali su mu
svecenike 1 levite da ga pitaju: »Tko
si 17«

20n im je iskreno odgovorio i
nije niSta zatajio. Rekao je: »Ja ni-
sam Krist.«

2IyPa tko si onda?«, pitali su, »Jesi
li Ilija?«

On im je odgovorio: »Nisam.«

»lesi li prorok?«, pitali su.

Odvratio je: »Nisam.«

2Tada su mu rekli: »Tko si? Reci
nam da mozemo odgovoriti onima
koji su nas poslali! Sto kazes o sebi?«



2*A medu izaslanicima bilo je i fa-
rizeja. Oni su ga dalje pitali: ,,Za-
Sto onda krsti$, ako nisi ni Krist, ni
Ilija, ni Prorok?* *Ivan im odgovo-
ri: ,,Ja krstim vodom. Medu vama
stoji koga vi ne poznate, *’koji do-
lazi poslije mene, kojemu ja nisam
dostojan odrijesiti sveze na obuci.”
2To se dogodilo u Betaniji, s onu
stranu Jordana, gdje je Ivan krstio.

Ivanovo ponovno svjedocanstvo za
Isusa: 1,29-34

»Sutradan Ivan ugleda kako Isus
dolazi k njemu i kaze: ,,Evo Jaganj-
ca Bozjega koji uzima grijeh svije-
ta!“ *°To je onaj za koga sam vam
rekao: Poslije mene dolazi ¢ovjek
koji je preda mnom, jer je bio prije
mene. *'Ja ga nisam poznavao, ali
bas zato sam doSao i krstim vodom
da se on oc¢ituje Izraelu.” 3’Ivan je
posvjedocio govoredi: ,,Gledao sam
Duha kako s neba silazi u obli¢ju
goluba i ostaje na njemu. ¥Ja ga
nisam poznavao, ali onaj koji me
je poslao da krstim vodom, rece
mi: ‘Na koga vidi§ da Duh silazi i
ostaje na njemu, to je onaj koji krsti
Duhom Svetim.’ **Ja sam to vidio i
svjedo¢im da je on Sin Bozji.*

20n je odgovorio navodeéi rije¢i
proroka Izaije: »Ja sam glas koji
vice u pustinji: Poravnajte put Gos-
podinu!«

2*Medu izaslanicima bili su i fa-
rizeji »’koji su ga dalje ispitivali:
»Zasto onda krsti$ ako nisi ni Krist,
ni Ilija, ni prorok?«

2Tvan im je odgovorio: »Ja krstim
vodom. Medu vama je onaj kojega
vi ne poznajete. 2’On dolazi nakon
mene, a ja nisam dostojan ni da mu
razvezem remenje na obuci.«

2Sve se to dogodilo u Betaniji, s
isto¢ne strane rijeke Jordan, gdje je
Ivan krstio.

BoZje Janje

»Sutradan je Ivan ugledao Isusa
kako mu prilazi. Rekao je: »Evo
BoZjega Janjeta koje uzima grijeh
svijeta! *°To je onaj za koga sam
vam rekao: ‘Poslije mene dolazi
onaj koji je preda mnom, jer je bio
prije mene.’ *'Ja ga nisam pozna-
vao, ali bas sam zato doSao. Krstim
vodom da se on pokaze Izraelu.«

3[van je svjedocio: »Vidio sam
da je Duh siSao s neba u obliku go-
luba i ostao na njemu. **Nisam ga
poznavao, ali onaj tko me je poslao
da krstim vodom rekao mi je: ‘Na
koga vidis da silazi Duh i na njemu
ostaje, to je onaj koji krsti Svetim
Duhom.’ *Ja sam to vidio i svjedo-
¢im da je on Bozji Sin.«
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Isusovi prvi ucenici: 1,35-51

3Sutradan Ivan je opet tu stajao s
dvojicom svojih uéenika. **Kad je
ugledao Isusa kako prolazi, rece:
,,Evo Jaganjca Bozjeg!* *I kad su
ta dva njegova ucenika cula da tako
govori, podose za Isusom. **Okre-
nuvsi se 1 vidjevsi kako idu za njim,
Isus ih upita: ,Sto trazite? A oni
mu odgovorise: ,,Rabbi — §to znaci:
Ucitelju — gdje stanujes? ¥Kaze
im: ,,Dodite i vidjet ¢ete.” Posli su,
dakle, vidjeli gdje stanuje i ostali su
kod njega onaj dan. Bilo je to oko
desetog sata. “’Jedan od dvojice,
koji su ¢uvsi Ivana posli za Isusom,
bio je Andrija, brat Simuna Petra.
“10n prvo nade svoga brata Simuna
irece mu: ,,Nasli smo Mesiju* — $to
zna¢i Pomazanika. *’I dovede ga k
Isusu. Pogledavsi ga, Isus mu kaze:
. Ti si Simun, sin Ivanov; zvat ée$
se Kefa™ — §to znaci Stijena.

“Sutradan je Isus htio poé¢i u Ga-
lileju. Uto nade Filipa i rece mu:
,Podi za mnom!*“ “Filip je bio iz
Betsaide, Andrijina i Petrova grada.
#Filip nade Natanaela i kaze mu:
,»Nasli smo onoga o kome je pisao
Mojsije u Zakonu i Proroci: Isusa,
sina Josipova, iz Nazareta.” “Na-
tanel mu odvrati: ,,Jz Nazareta da
moze biti neSto dobro?“ Kaze mu
Filip: ,,Dodi 1 vidi!*
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Prvi Isusovi ucenici

#Sutradan je Ivan s dvojicom
ucenika opet stajao na istom mje-
stu. *Cim je vidio da Isus prolazi,
rekao je: »Evo Bozjeg Janjeta!«

3"Ta su dva ucenika Cula $to je re-
kao pa su posla za Isusom. **Kad se
okrenuo i vidio da ga slijede, Isus
ih je pitao: »Sto trazite?«

Oni su mu odgovorili: »Rabbi« —
Sto znaci ucitelju —»gdje stanujes?«

¥»Dodite 1 vidjet Cete«, rekao im
je Isus. Oni su dosli, vidjeli gdje
stanuje 1 taj dan ostali kod njega.
To se dogodilo oko dcetiri sata
poslije podneva.

“Jedan od te dvojice bio je Andri-
ja, brat Simuna Petra. Odmah je
potraZio svoga brata Simuna i rekao
mu: »Nasli smo Mesiju« — a to zna-
¢i Pomazanika. #Potom ga je odveo
Isusu.

Isus ga je pogledao i rekao mu: »Ti
si Simun, Ivanov sin, ali odsad ée§
se zvati Kefa« — §to znaci stijena.
Isus zove Filipa i Natanaela

BSutradan je Isus htio po¢i u Ga-
lileju. Nasao je Filipa i rekao mu:
»Podi za mnom!« *Filip je bio iz
Betsaide, grada u kojem su zivjeli
Andrija i Petar. “*Filip je zatim na-
Sao Natanaela 1 rekao mu: »Nasl
smo onoga o kome je Mojsije pisao
u Zakonu, i proroci: Isusa, Josipo-
va sina, iz Nazareta.«

*yZar iz Nazareta moze dodéi ista
dobro?« pitao je Natanael.

»Dodi 1 vidil«, rekao je Filip.



#’Kad Isus vidje gdje Natanael dola-
zi k njemu, rece za njega: ,,Evo pra-
vog Izraelca, u kojem nema lukavo-
sti!* *Natanael mu kaze: ,,Odakle
me poznajes?* Odgovori mu Isus:
,Vidio sam te prije nego te je Filip
pozvao, dok si bio pod smokvom.*
#“0Odvrati mu Natanael: ,,Rabbi, ti
st Sin Bozji! Ti si kralj Izraelov!*
$90dgovori mu Isus: ,,Vjerujes, jer
ti rekoh da sam te vidio pod smo-
kvom! I veée od toga ¢es vidjeti!*
ST re¢e mu: ,,Zaista, zaista, kazem
vam: vidjet ¢ete otvoreno nebo i1 an-
dele Bozje gdje uzlaze i silaze nad
Sinom Covjedjim.“

Ivan 2, preveo Ivan Dugandzi¢ 2010.

Cudo u Kani kao pocetak znakova:
2,1-12

Tre¢eg dana bila je svadba u Kani
Galilejskoj. Bila je ondje i Isusova
majka. *Na svadbu su bili pozvani
i Isus i njegovi ucenici. *I kad po-
nestade vina, kaze Isusu njegova
majka: ,Nemaju vina!“ “Isus joj
odvrati: ,,Sto se to nas tice, Zeno?
Moj Cas jos nije doSao!* °Nato ¢e
njegova majka posluziteljima: ,,Sto
god vam kaze, ucinite!* °A ondje
je stajalo Sest kamenih posuda za
¢is¢enje Zidovima, a svaka je obu-
hvacala dvije do tri mjere.

4’Kad je Isus vidio da mu Natana-
el prilazi, rekao je za njega: »Evo
pravog Izraelca — u njemu nema
neiskrenosti!«

*Natanael ga je pitao: »Odakle
me poznajes?«

Isus mu je odgovorio: »Vidio sam
te jos prije nego Sto te Filip pozvao,
dok si bio pod smokvom.«

“»Rabbi«, odvrati mu Natanael,
»ti s1 Bozji Sin! Ti si kralj 1zraela!«

Ssus mu je odgovorio: »Vjerujes
samo zato Sto sam ti rekao da sam te
vidio pod smokvom! Vidjet ¢es§ i vise
od togal« °'Jo$ im je dodao: »Zai-
sta, kazem vam: vidjet ¢ete otvoreno
nebo i Bozje andele kako se penju i
silaze nad Sinom Covjeka.«

Ivan 2, kako je otisnut 2025.

Svadba u Kani

Nakon dva dana u galilejskom gra-
du Kani odrzavala se svadba. Tamo
je bila i Isusova majka. 2Na svadbu
su bili pozvani i Isus i1 njegovi uce-
nici. °Kad je nestalo vina, majka je
rekla Isusu: »Nemaju vinal«

“Isus joj je odvratio: »Zeno, §to se
to nas tice? Moje vrijeme jo$ nije
doslo!«

Nato njegova majka rekla posluzi-
teljima: »UCinite $to vam god kaZe!«

%0Ondje je stajalo Sest kamenih po-
suda koje su Zidovima sluzile za
obredno ¢is¢enje. U svaku su stala
dvije do tri mjere.
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'Kaze Isus posluziteljima: ,,Napu-
nite posude vodom!* I napune ih
do vrha. ®Kaze im: ,,Sad zahvatite
1 odnesite ravnatelju stola!*“ Oni od-
nesu. ’Kad je ravnatelj stola okusio
vodu pretvorenu u vino, ne znaju-
¢i odakle je — a znali su posluzite-
lji koji su zagrabili vodu — pozove
zaru¢nika '°i kaze mu: ,,Svatko naj-
prije iznosi dobro vino, a kad se
ponapiju, slabije. Ti si uvao dobro
vino sve do sada.*

"Tako Isus u Kani Galilejskoj
ucini prvi od svojih znakova i
objavi svoju slavu, a njegovi uce-
nici povjerovase u njega. “Poslije
toga side u Kafarnaum sa svojom
majkom i svojim ucenicima i ondje
ostadose nekoliko dana.

Ciséenje hrama: 2,13-22

BBilaje blizu zidovska Pasha paje Isus
uziS$ao u Jeruzalem. U hramu je naSao
prodavace volova, ovaca i golubova te
mjenjae novca gdje sjede. '“Napravi
bi¢ od uzeta i sve ih istjera iz hrama,
zajedno s ovcama 1 volovima, a mje-
njacima razbaca novac i stolove ispre-
vrta. '*Onima Sto su prodavali golubove
rece: ,,Nosite to odavde! I ne pravite od
kuce Oca mojega kucu trgovacku!*“ A
njegovi su se ucenici sjetili da je pisano:
Izjeda me revnost za dom tvoj.

¥0dgovarajuéi na to, Zidovi ga
upitaju: ,,Koji nam znak mozes dati
da to smijes Ciniti?*
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Isus je rekao posluziteljima da
posude napune vodom. Kad su to
ucinili, *rekao im je: »Sad zahvati-
te vodu iz njih 1 odnesite je ravna-
telju stolal« Oni su mu je odnijeli.
’Ravnatel; stola je okusio vodu koja
je postala vino. Budu¢i da nije znao
odakle je —to su znali samo posluzi-
telji koji su zagrabili vodu — pozvao
je zaru¢nika '’i rekao mu: »Svi dru-
gi najprije iznose dobro vino, a kad
se gosti napiju, losije. Ali ti si dobro
vino ¢uvao sve do sada.«

"sus je u Kani u Galileji u¢inio
svoj prvi znak i tako objavio svoju
slavu, a njegovi su ucenici povjero-
vali u njega. *Poslije toga je s maj-
kom i u€enicima otiSao u Kafarna-
um gdje su ostali nekoliko dana.

Isus odlazi u Hram

Blsus je otiSao u Jeruzalem jer se
bila priblizavala zidovska Pasha. “U
Hramu je zatekao prodavace volova,
ovaca 1 golubova te mjenjace novca
kako ondje sjede. °Od uZeta je ispleo
bic i sve ih istjerao iz Hrama, zajed-
no s ovcama i volovima, a mjenja-
¢ima je razbacao novac i isprevrtao
stolove. '*Prodavac¢ima golubova je
rekao: »Nosite to odavde! Nemojte
pretvarati ku¢u mojega Oca u trzni-
cul« '7A njegovi su se ucenici sjetili
da je pisano: »lzjeda me revnost za
tvoj dom.«

87idovi su ga upitali: »Moze§
li nam dati kakav znak da smijes
Ciniti takve stvari?«



YA Isus im uzvraca: ,,Razvalite ovaj
hram i u tri dana ¢u ga podi¢i!“ *’Nato
¢e Zidovi: ,,Cetrdeset i Sest godina
gradio se ovaj hram, a ti ¢e§ ga u tri
dana podi¢i?*“ 'Ali on je govorio o
hramu svoga tijela. ?Posto uskrsnu
od mrtvih, sjetiSe se njegovi ucenici
da je to rekao pa povjerovase Pismu
1 rijeci koju je Isus rekao.

Mnogi znakovi u Jeruzalemu: 2,23-25

Dok je boravio u Jeruzalemu za
blagdan Pashe, mnogi su povjero-
vali u njegovo ime, gledaju¢i zna-
kove koje je ¢inio. **Ali sam Isus
nije im se povjeravao, jer ih je sve
poznavao. *I nije trebalo da mu
itko svjedoci za Covjeka, jer je sam
znao §to je u covjeku.

Ivan 3, preveo Ivan DugandZi¢ 2010.
Razgovor s Nikodemom: 3,1-12

Bio je medu farizejima neki covjek
imenom Nikodem, ugledan Zidov.
?0On dode nocu k njemu i reCe mu:
,,Rabbi, znamo da si od Boga dosao
kao ucitelj, jer nitko ne moze Ciniti
znakove koje ti ¢ini§, ako Bog nije s
njime.* *Odgovori Isus: ,,Zaista, za-
ista, kazem ti: tko se ne rodi nanovo,
ne moze vidjeti kraljevstva Bozje-
ga.” “Kaze mu Nikodem: ,,Kako se
covjek moze roditi kad je star? Zar
moze po drugi put u¢i u utrobu maj-
ke svoje 1 roditi se?*

PIsus im je uzvratio: »Razvalite
ovaj Hram, a ja ¢u ga podi¢i za tri
danal«

20Zidovi su odgovorili: »Ovaj se
Hram gradio Cetrdeset i Sest godina,
a ti ¢e§ ga podici za tri dana?«

2No Isus je govorio o hramu svo-
jega tijela. »?Kad je uskrsnuo od
mrtvih, njegovi su se ucenici sjetili
da je to rekao pa su povjerovali Pi-
smu i njegovim rijecima.

Isus poznaje ljudsku narav

Dok je za vrijeme blagdana Pas-
he boravio u Jeruzalemu, mnogi su
povjerovali u njegovo ime, videci
znakove koje je Cinio. *Ali Isus
nije imao u njih povjerenja jer ith
je sve poznavao. *°I nitko mu ni o
kome nije trebao niSta rec¢i jer je
znao §to je u svakom Covjeku.

Ivan 3, kako je otisnut 2025.
Isus i Nikodem

Ugledan Zidov imenom Nikodem
bio je jedan od farizeja. 2Jedne je noci
dosao Isusu pa mu rekao: »Rabbi,
znamo da si kao ucitelj dosao od
Boga. Nitko ne moze ¢initi znakove
koje ti ¢ini$ ako Bog nije s njim.«

‘Isus mu je odgovorio: »Zaista,
kazem ti: tko se ne rodi nanovo, ne
moze vidjeti Bozje kraljevstvo.«

*Nikodem je rekao: »Kako se ¢o-
vjek moze roditi kad je star? Zar
moze po drugi put u¢i u majcinu
utrobu pa se roditi?«
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*Odgovori Isus: ,,Zaista, zaista, ka-
zem ti, ako se tko ne rodi iz vode
1 Duha, ne moze u¢i u kraljevstvo
Bozje. °Sto je rodeno od tijela,
tijelo je, a Sto je rodeno od Duha,
duh je. "Ne ¢udi se $to sam ti rekao:
treba da se nanovo rodite. *Vjetar
puse gdje hoce, Cujes njegov Sum,
ali ne zna$ odakle dolazi 1 kamo
ide. Tako je sa svakim rodenim od
Duha.” °Nikodem ga upita: ,,Kako
to moze biti?* 1°Odgovori mu Isus:
,» 11 si ucitelj u Izraelu, i to ne ra-
zumijes? ''Zaista, zaista, kazem ti:
govorimo ono §to znamo 1 svjedo-
¢imo za ono §to smo vidjeli, ali vi
ne primate naSega svjedoCanstva.
2Ako sam vam rekao zemaljske
stvari, pa mi ne vjerujete, kako ¢ete
vjerovati kad vam budem govorio
nebeske?

Cilj Isusova poslanja: 3,13-21

BNitko nije uzi$ao na nebo osim
onoga koji je siao s neba, Sin Co-
vje¢ji. “Kao §to je Mojsije podi-
gao zmiju u pustinji, tako treba biti
podignut i Sin Covjeji, "*da svat-
ko tko vjeruje, u njemu ima zivot
vjeéni. '*Bog je doista tako ljubio
svijet da je dao svoga jedinoro-
denog Sina, da ne propadne nitko
tko u nj vjeruje, ve¢ da ima Zzivot
vjeéni. "Jer, Bog nije poslao Sina
na svijet da osudi svijet, nego da se
svijet spasi po njemu.
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*Isus mu je odgovorio: »Zaista, ka-
Zem ti, onaj tko se ne rodi iz vode 1
Duha, ne moze u¢i u Bozje kraljev-
stvo. 6Sto je rodeno od tijela, tijelo je;
a $to je rodeno od Duha, duh je. "Ne-
moj se cuditi tome Sto sam ti rekao:
trebate se nanovo roditi. *Vjetar puse
kamo god zeli — Cujes njegov Sum,
ali ne zna§ odakle dolazi 1 kamo ide.
Tako je sa svakim rodenim od Duha.«

’Nikodem ga je upitao: »Kako to
moze biti?«

Tsus mu je odgovorio: »Ti si uci-
telj u Izraelu, a to ne razumijes?
1Zaista, kazem ti: govorimo ono
§to znamo 1 svjedo¢imo o onome
Sto smo vidjeli, ali vi ne prihva-
Cate naSe svjedoCanstvo. ?Ako mi
ne vjerujete o zemaljskim stvarima
koje sam vam rekao, kako ¢ete mi
tek vjerovati kad vam budem govo-
rio o nebeskima?

BNitko se nije popeo na nebo osim
onoga koji je odande siSao, a to je
Sin Covjeka.

Onako kako je Mojsije podigao
zmiju u pustinji, tako treba biti po-
dignut i Sin Covjeka — '*da svatko
tko u njega vjeruje ima u njemu
vjecni zivot. °Bog je tako volio svijet
da je dao svoga jedinorodenog Sina
— da nitko tko u njega vjeruje ne
propadne, ve¢ da ima vjecni zivot.
7Bog nije poslao Sina na svijet da
on svijet osudi, nego da se svijet po
njemu spasi.



8Tko vjeruje u njega, ne osuduje
se, a tko ne vjeruje ve¢ je osuden
Sto nije vjerovao u ime jedinorode-
noga Sina Bozjega. '?A ovo je sud:
Svjetlost je dosla na svijet, a ljudi
su vise voljeli tamu nego svjetlost,
jer su im djela bila zla. **Tko god
¢ini zlo, mrzi svjetlost 1 ne dolazi
k svjetlosti da se ne otkriju djela
njegova. *'A tko ¢ini istinu, dolazi
k svjetlosti, da bude ocito kako su
njegova djela uc¢injena u Bogu.
Posljednje svjedocanstvo Ivana
Krstitelja: 3,22-30

22Poslije toga Isus je sa svojim uce-
nicima doSao u pokrajinu Judeju. Tu
je boravio s njima i krstio. A i Ivan
je krstio u Enonu, blizu Salima, jer
je ondje bilo mnogo vode; ljudi su
dolazili i krstili se. *Ivan, naime, jo§
nije bio bacen u tamnicu.
PTako nastade prepirka izmedu
Ivanovih uéenika i nekog Zidova o
¢is¢enju. 2*Oni dodose k Ivanu i re-
kose mu: ,,U¢itelju, eno onaj, koji
je bio s tobom s onu stranu Jordan
1 za koga si ti posvjedocio, krsti 1
svi idu k njemu.“ “Ivan odgovori:
,,Nitko ne moze nista uzeti, ako mu
nije dano s neba. Vi sami ste mi
svjedoci da sam rekao: Ja nisam
Krist, nego sam poslan pred njim.
¥Tko ima zarucnicu, on je zaruc-
nik. A prijatelj zaruénikov, koji
stoji 1 slusa ga, silno se raduje na
glas zaru¢nikov. Ta moja radost sad
je potpuna. **On treba rasti, a ja se
umanjivati.

8Tko vjeruje u njega, ne osuduje
se; a tko ne vjeruje, ve¢ je osuden
jer nije vjerovao u ime jedinorode-
noga Bozjega Sina. YA ovo je sud:
Svjetlost je dosla na svijet, ali ljudi
su vise voljeli tamu nego svjetlost,
jer su im djela bila zla. *Tko god
¢ini zlo, mrzi svjetlost i ne dolazi k
njoj jer bi se inace razotkrili njegovi
postupci. >' A onaj tko ¢ini istinu, do-
lazi k svjetlosti, da bude ocito kako
su mu djela u¢injena u Bogu.«

Isus i Ivan

2Poslije toga Isus je s ucenicima do-
$ao u pokrajinu Judeju. Ondje je pro-
veo neko vrijeme i krstio. A i Ivan
je krstio, 1 to u Enonu, blizu Salima,
jer je ondje bilo mnogo vode; ljudi su
dolazili i krstili se. **Bilo je to prije
nego je Ivan bio bacen u tamnicu.

STvanovi ufenici i jedan Zidov
prepirali su se o obrednom c¢isce-
nju. *Ucenici su dosli Ivanu i rekli:
»UCcitelju, onaj tko je bio s tobom s
isto¢ne strane rijeke Jordan, za koga
si ti posvjedocio, krsti ljude. Svi idu
k njemu.«

YIvan je odgovorio: »Nitko ne
moze nista uzeti ako mu nije dano s
neba. **Vi ste mi svjedoci da sam re-
kao: ‘Ja nisam Krist, nego sam pred
njim poslan.” ®Zaru¢nica pripada
zaruCniku. A zaru¢nikov prijatel],
koji stoji uz njega i slusa ga, silno
se veseli kad Cuje zaru¢nikov glas.
Tako je moja radost sada potpuna.
390n treba rasti, a ja se smanjivati.«
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Ivanovska kerigma: 3,31-36

31Tko dolazi odozgor, on je nad
svima, a tko je sa zemlje, on je
zemaljski 1 zemaljski govori. Tko
dolazi s neba, on je nad svima.
20On svjedoci za ono §to je vidio i
¢uo, a svjedoCanstva njegova nit-
ko ne prima. **A tko prima njego-
vo svjedocanstvo, potvrduje da je
Bog istinit. **Doista, onaj koga je
Bog poslao, Bozje rijeci govori, jer
on ne daje Duha na mjeru. 3*Otac
ljubi Sina i sve je predao u njego-
vu ruku. **Tko vjeruje u Sina, ima
zivot vjecni; a tko ne sluSa Sina,
ne¢e vidjeti zivota, nego gnjev
Bozji ostaje na njemu.

Ivan 4, preveo Ivan Dugandzi¢ 2010.

Isus se objavljuje Samarijancima:
4,1-26

Kad je Isus doznao da su farize-
ji doculi kako on, Isus, pridobiva i
krsti vise u¢enika nego Ivan — 2iako
ustvari sam Isus nije krstio, vec¢
njegovi ucenici — *ostavio je Judeju
i opet otiSao u Galileju. *“Morao je
pro¢i kroz Samariju.

STako dode u samarijski grad zvan
Sikar, blizu imanja §to ga je Jakov
dao svome sinu Josipu. Tu je bio
zdenac Jakovljev. A Isus je, umoran
od puta, sjedio na zdencu. Bilo je
oko Sestoga sata.’Dode neka Zena
Samarijanka da zahvati vode. Isus
joj kaze: ,,Daj mi da se napijem!*
¥Njegovi su ucenici bili otisli u
grad da kupe hrane.
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Onaj sto dolazi s neba

3%0naj odozgo je nad svime,
rekao je Ivan. »Tko je sa zemlje, on
je zemaljski 1 govori na zemaljski
nacin, ali tko dolazi s neba, on je
iznad svega. **On svjedoci o onome
Sto je vidio 1 ¢uo, no nitko ne pri-
hvaca njegovo svjedocenje. **A tko
prihva¢a njegovo svjedocanstvo,
potvrduje da je Bog istinit. **Doi-
sta, onaj koga je Bog poslao govori
Bozju rije¢ — jer mu Bog daje Duha
bez mjere. **Otac voli Sina i sve
mu je predao u ruke. **Tko vjeruje
u Sina, ima vjecni zivot. A tko ne
slusa Sina, neée vidjeti zivot, nego
¢e na njega pasti Bozji gnjev.«

Ivan 4, kako je otisnut 2025.

Isus i Zena iz Samarije

Kad je Isus saznao da su farizeji
culi kako on pridobiva i krsti vise
ucenika od Ivana — 2iako zapravo
nije krstio Isus, nego njegovi uce-
nici —*napustio je Judeju i opet oti-
Sao u Galileju. “Na putu je morao
proc¢i kroz Samariju.

*Dosao je u samarijski grad Sikar,
blizu imanja koje je Jakov dao svo-
jem sinu Josipu. ‘Tamo je bio Ja-
kovljev zdenac. Umoran od puta,
Isus je sjeo na zdenac. Bilo je oko
podneva.

"Jedna je Samarijanka dosla onamo
po vodu. Isus joj je rekao: »Daj mi
vode da popijem!« *Njegovi su uce-
nici bili otisli u grad kupiti hranu.



’0Odgovori mu zena Samarijanka:
,Kako ti, Zidov, traZi§ od mene,
Samarijanke, da se napijes?* Jer,
Zidovi se ne druze sa Samarijanci-
ma. °Odgovori joj Isus: ,,Kad bi ti
znala dar Bozji, i tko je onaj koji
ti kaze: daj mi da se napijem, ti bi
od njega zatrazila i dao bi ti vode
zive.“ "Nato ¢e mu zena: ,,Gospo-
dine, ni vedra nemas, a zdenac je
dubok. Odakle ti onda ziva voda?
12Zar si ti veéi od oca naSega Jako-
va koji nam je dao ovaj zdenac? |
sam je pio iz njega, i sinovi njego-
vi, 1 stada njegova.*

0dgovori joj Isus: ,,Tko god pije
te vode, opet ¢e ozednjeti. “A tko
pije vode koju ¢u mu ja dati, doi-
sta neée ozednjeti nikada. Stovise,
voda koju ¢u mu ja dati, postat ¢e
u njemu izvor vode §to tece u Zi-
vot vjeéni.“ "Kaze mu Zena: ,,Gos-
podine, daj mi te vode da vise ne
zednim 1 da ne dolazim ovamo za-
hvacati.” '*Nato ¢e joj Isus: ,,Idi,
zovni svoga muza i vrati se ova-
mo!“ "Odvrati mu Zena: ,,Nemam
muza!“ Isus joj kaze: ,,Dobro si
rekla: ‘Nemam muza!’ '®Doista, pet
si muZeva imala, a ni ovaj koga sad
imas nije ti muz. Istina je to Sto si
rekla.” YKaze mu Zena: ,,Gospodi-
ne, vidim da si prorok. ?°Nasi su se
oc¢evi klanjali na ovome brdu, a vi
kazete da je u Jeruzalemu mjesto
gdje se treba klanjati.*

’Samarijanka mu je odgovori-
la: »Kako ti, Zidov, trazi§ vodu od
mene, Samarijanke?« Zidovi, naime,
nisu nista dijelili sa Samarijancima.

Tsus joj je odgovorio: »Kad bi ti
znala Sto Bog daje, 1 tko je onaj koji
od tebe trazi vode, ti bi zapravo njega
zamolila, a on bi ti dao zive vode.«

"»Gospodine«, rekla mu je Zena,
»nemas ¢ime zahvatiti, a zdenac je
dubok. Odakle ti ziva voda? '*Zar
si ve¢i od naSega pretka Jakova
koji nam je dao ovaj zdenac? Iz
njega su pili i on, 1 njegovi sinovi, i
njegova stada.«

BTsus joj je odgovorio: »Tko god
pije tu vodu, opet ¢e ozednjeti. A
tko pije vodu koju ¢u mu ja dati,
neée doista nikada oZednjeti. Sto-
vise, voda koju ¢u mu ja dati postat
¢e u njemu izvor vode koja tece u
vjecni Zivot.«

B5»Gospodine«, rekla mu je Zena,
»daj mi te vode, da vise ne zedam 1
ne dolazim ovamo po vodu.«

Tsus joj je rekao: »Idi, pozovi
svojega muza i vrati se ovamo!«

"wNemam muzal«, odvratila je
zena.

Isus joj je rekao: »Dobro si rekla
da nemas muza. "®Dosad si imala pet
muzeva, a ni ovaj kojega sada ima$
nije ti muz. Istina je to $to si rekla.«

¥»Gospodine, vidim da si
prorok«, “rekla je zena. »Nasi su
se ocevi klanjali na ovome brdu,
a vi kazete da je Jeruzalem mjesto
gdje se treba klanjati.«
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2Qdvrati joj Isus: ,,Vjeruj mi, Zeno,
dolazi ¢as kad se necete klanjati
Ocu ni na ovoj gori ni u Jeruzale-
mu. Vi se klanjate onomu $to ne
poznajete, a mi se klanjamo onomu
Sto poznajemo jer spasenje dolazi
od Zidova. 2Ali dolazi ¢as — veé
je! — kad ¢e se pravi klanjatelji kla-
njati Ocu u duhu 1 istini, jer Otac
trazi takve klanjatelje. **Bog je duh
1 koji mu se klanjaju, trebaju mu se
klanjati u duhu i istini.“ Zena mu
kaze: ,,Znam da treba do¢i Mesija
zvani Krist. Kad on dode, sve ¢e
nam objaviti. 2%, .Ja sam koji govo-
rim s tobom* — odgovori joj Isus.

Samarijanci prihvacaju Isusa: 4,27-42
2Uto stigo$e njegovi ucenici Cu-
de¢i se Sto razgovara sa zenom.
Ipak ga nitko ne pita: ,,Sto trazi§?
ili: ,,Sto govori§ s njom?* %A Zena
ostavi svoj vr¢ i ode u grad pa kaze
ljudima: %°,Dodite da vidite ¢o-
vjeka koji mi je kazao sve $to sam
ucinila! Da to nije Krist?* *Oni
izidu iz grada i podu k njemu. *'U
meduvremenu ucenici su ga molili:
,Ucitelju, jedi!*“ *?A on im kaze: ,,Ja
imam za jelo hranu koju vi ne po-
znajete. **Ucenici su se medusob-
no pitali: ,,Nije li mu mozda netko
donio jelo?* *Isus im kaze: ,,Moja
je hrana vrsiti volju onoga koji me
poslao i dovrsiti njegovo djelo.
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Hsus je odgovorio: »Vjeruj mi,
zeno, dolazi ¢as kad se necete kla-
njati Ocu ni na ovoj gori ni u Jeruza-
lemu. Vi se klanjate onomu $to ne
poznajete; mi poznajemo ono cemu
se klanjamo jer spasenje dolazi od
Zidova. 2Ali dolazi ¢as —i veé je tu!
— kad ¢e se pravi klanjatelji klanjati
Ocu u duhu i istini; to su klanjatelji
kakve Otac trazi. *Bog je duh, pa
mu se zato oni koji mu se klanjaju
trebaju klanjati u duhu 1 istini.«

ByZnam da treba do¢i Mesija
zvani Krist«, rekla je zena. »Kad
on dode, sve ¢e nam objaviti.«

®»JA SAM  koji
tobom« — rece joj Isus.

govorim s

“"Tada su stigli njegovi ucenici i
zacudili se da razgovara sa zenom.
Ipak ga nitko nije pitao: »Sto tra-
7187« ili »Zasto razgovaras s njom?«

%7ena je ostavila svoj vr¢, otisla
u grad i rekla: ¥»Dodite vidjeti
covjeka koji mi je rekao sve Sto
sam ucinila! Da to nije Krist?«
¥Ljudi su izisli iz grada i posli k
njemu.

3'U meduvremenu su ga ucenici
molili: »U¢itelju, jedil«

320n im je rekao: »Imam za jelo
hranu o kojoj niSta ne znate.«

33Uc¢enici su se medusobno ispiti-
vali: »Nije 1i mu mozda tko donio
jelo?«

3#Isus im je rekao: »Moja je hrana
vrsiti volju onoga koji me poslao i
dovrsiti njegovo djelo.



35Zar vi ne govorite: ‘Jo§ Cetiri mje-
seca 1 eto zetve’? Gle, kazem vam,
podignite svoje oci 1 pogledajte polja
kako se veé bijele za Zetvu. **Zetelac
prima placu i skuplja rod za zivot
vjeCni, tako da se sija¢ i1 zetelac
zajedno raduju. ¥U tome se obisti-
njuje izreka: ‘Jedan sije, drugi Zanje.’
3Ja sam vas poslao da zanjete ono
oko ¢ega se niste trudili. Drugi su se
trudili, a vi ste usli u njihov trud.*

¥Mnogi su Samarijanci iz onoga
grada povjerovali u njega zbog rije-
¢izene koja je svjedocila: ,,Sve mi je
kazao §to sam ucinila.” “Kad dakle
Samarijanci dodoSe k njemu, zamo-
le ga da ostane kod njih. I ostao je
ondje dva dana. *'I mnogo ih je vise
povjerovalo zbog njegove rijeci.
A Zeni su govorili: ,,Ne vjerujemo
vise zbog tvoje izjave, jer smo sami
¢uli 1 znamo: ovo je uistinu Spasitelj
svijeta.”
Drugi cudesni znak u Galileji: 4,43-54

“Nakon dva dana ode odande u
Galileju. “Sam je Isus, naime, po-
svjedocio kako je prorok bez ca-
sti u svome zavicaju. “*Kad je pak
doSao u Galileju, Galilejci ga lije-
po primise, jer su vidjeli sve Sto je
ucinio u Jeruzalemu za blagdana. I
sami su naime bili dosli na blagdan.

“Dakle ponovno je doSao u Kanu
Galilejsku, gdje je vodu pretvorio
u vino. A tu bijase neki kraljevski

¢inovnik, ¢iji je sin bio bolestan u
Kafarnaumu.

3Zar vi ne govorite: ‘Jo§ Cetiri
mjeseca 1 eto zetve’? Kazem vam,
podignite svoje o€i 1 pogledajte
polja kako se ve¢ bijele za Zetvu.
367etelac prima plaéu i skuplja urod
za vjeCni zivot, tako da se sijac i
zetelac zajedno raduju. *’U tome se
obistinjuje izreka: ‘Jedan sije, drugi
zanje.” *Poslao sam vas da Zanjete
ono za §to se niste trudili. Drugi su
se trudili, a vi ste dosli na gotovo.«
¥Mnogi su Samarijanci iz onoga
grada povjerovali u njega zbog zeni-
na svjedocenja: »Rekao mi je sve $to
sam ucinila.« “Zato su Samarijanci
dosli k njemu i zamolili ga da kod njih
ostane, pa je ondje ostao dva dana.
T mnogo ih je vise povjerovalo
zbog njegove rijeci. *A Zeni su
govorili: »Vise ne vjerujemo zbog
onoga §to si nam rekla. Sami smo
¢uli 1 znamo: ovo je uistinu Spasi-
telj svijeta.«
Isus lijeci sluzbenikova sina

“Nakon dva dana Isus je otiSao
u Galileju *i rekao da je prorok bez
Casti u vlastitu zavicaju. “Kad je do-
Sao u Galileju, Galilejci su ga lije-
po primili. Naime, u Jeruzalemu su
vidjeli $to je sve ucinio za vrijeme
blagdana jer su sami onamo dosli na

Pashu.

*Jsus se vratio u Kanu u Galileji
gdje je bio vodu pretvorio u vino.
Tamo se nalazio i1 jedan kraljev

sluzbenik ¢iji je teSko bolesni sin
bio u Kafarnaumu.
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#Kad je ¢uo da je Isus dosao iz Ju-
deje u Galileju, ode k njemu 1 za-
moli ga da side 1 ozdravi mu sina,
jer je bio na umoru. “#Isus mu kaze:
,,Ako ne vidite znakove i1 Cudesa,
neéete vjerovati.“ “Rece mu kra-
ljevski ¢inovnik: ,,Gospodine, sidi
prije nego mi umre dijete.” *Isus
mu odgovori: ,,Idi, sin tvoj zivi!“

Covijek povjerova rije¢i koju mu
rece Isus i ode. *'Dok je on jos sila-
zio, dodu mu u susret sluge s vije-
$¢u da mu sin zivi. ¥ Raspitivao se
je tada kod njih za sat kad mu je
krenulo nabolje. Oni mu rekose:
,Jucer ga je oko sedmog sata pu-
stila groznica.”“ **Tada otac shvati
da je to bilo u onaj sat kad mu je
Isus rekao: ,, Tvoj sin zivi.“ I povje-
rova on i sav dom njegov. *To je
bio drugi znak §to ga ucini Isus po
povratku iz Judeje u Galileju.

Ivan 5, preveo Ivan Dugandzi¢ 2010.
Isus se objavljuje Zidovima i svijetu:
5,1-12,50
Ozdravljenje uzetoga u subotu: 5,1-15
Poslije toga bio je zidovski blag-
dan pa je Isus uziSao u Jeruzalem.
U Jeruzalemu se kod Ov¢jih vra-
ta nalazi ribnjak koji se hebrejski
zove Bethesda, a ima pet trijemova.
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4’Kad je ¢uo da je Isus iz Judeje do-
Sao u Galileju, krenuo je do njega;
zamolio ga je da ode u Kafarnaum 1
ozdravi mu sina koji je bio na samr-
ti. “*Isus mu je rekao: »Ako ne vidite
znakove i cudesa, necete vjerovati.«

Y»Gospodine«, rekao mu je
kraljev ¢inovnik, »otidi prije nego
mi dijete umre.«

STsus mu je odgovorio: »Idi, tvoj
¢e sin Zivjetil«

Covjek je povjerovao u ono §to
mu je Isus rekao i krenuo prema
Kafarnaumu. >'Dok je bio na putu,
ususret su mu dosli sluge s vijeséu
da ¢e mu sin prezivjeti.

32Pitao ih je kada mu je bilo bolje,
a oni su mu rekli da mu je groznica
prestala jucer oko jedan sat poslije
podne. *Otac je shvatio da je to
bilo u trenu kad mu je Isus rekao:
»Tvoj ¢e sin zivjeti.« I povjerovali
su on i sav njegov dom.

3*To je bio drugi znak koji je Isus
ucinio nakon §to se iz Judeje vratio
u Galileju.

Ivan 5, kako je otisnut 2025.

Ozdravljenje kod ribnjaka

Nakon toga Isus je krenuo u Jeruza-
lem jer je bio zidovski blagdan. *Kod
Ov¢jih vrata u Jeruzalemu nalazi se
ribnjak, hebrejski zvan Bethesda,
koji ima pet trijemova.



3U njima je leZzalo mnoStvo boles-
nika: slijepih, hromih, uzetih. °Tu je
bio neki Covjek koji je bolovao tri-
deset i osam godina. °Kad ga je Isus
ugledao i kad je doznao da je vec
dugo u tom stanju, upita ga: ,,Zeli§
li ozdraviti?* 7,,Gospodine — odgo-
vori mu bolesnik — nemam nikoga
da me spusti u ribnjak kad se uzbi-
ba voda. Dok ja stignem, drugi side
prije mene.* *Kaze mu Isus: ,,Usta-
ni, uzmi svoju postelju i hodi!*

1 odmah ozdravi taj covjek, uzme
svoju postelju 1 po¢ne hodati.

Taj dan je bila subota. '°Zidovi
su zato govorili ozdravljenomu:
»Subota je! Nije ti dopusteno nositi
svoju postelju!® "On im odgovo-
ri: ,,Onaj koji me je ozdravio rece
mi: ,,Uzmi svoju postelju 1 hodi!
2Upitase ga: ,,Tko je taj Covjek
koji ti je rekao: ‘Uzmi svoju poste-
lju i hodi?’* Ali ozdravljeni nije
znao tko je taj, jer je Isus nestao u
mnostvu koje se nalazilo na tome
mjestu. “Poslije toga Isus ga nade
u hramu pa mu kaze: ,,Eto, ozdra-
vio si! Ne grijesi viSe, da ti se Sto
gore ne dogodi!* *Ode taj covjek i
javi Zidovima da je Isus taj koji ga
je ozdravio.

3U njima je lezalo mnos$tvo bolesni-
ka: slijepih, hromih, nepokretnih. **
*Medu njima je bio i ¢ovjek koji je
bolovao trideset i osam godina. °Kad
ga je Isus ugledao 1 doznao da je vec
dugo bolestan, upitao ga je: »Zeli§ li
ozdraviti?«

wGospodine«, odgovorio mu je
bolesnik, »nemam nikoga tko bi
me mogao spustiti u ribnjak kad se
voda uzburka. Dok ja dodem, drugi
vec sidu prije mene.«

8Isus mu je rekao: »Ustani, uzmi
svoju postelju 1 hodaj!«

°I covjek je odmah ozdravio, uzeo
postelju i poCeo hodati.

No toga je dana bila subota °pa su
Zidovi rekli ¢ovjeku koji je ozdra-
vio: »Subota je! Ne smije$ nositi
postelju!«

"On im je odgovorio: »Onaj koji
me izlijecio rekao mi je da uzmem
svoju postelju 1 hodam!«

2Upitali su ga: »Tko je taj Covjek
koji ti je rekao da uzmes svoju pos-
telju 1 hodas?«

BAli ozdravljeni nije znao tko je to
bio, a Isus je u meduvremenu nestao
u mnostvu koje je bilo na tome mje-
stu.

“Poslije ga je Isus naSao u Hramu
1 rekao mu: »Eto, ozdravio si! Ne-
moj vise grijesiti, da ti se ne dogodi
nesto jos gore!«

sCovjek je otidaoijavio Zidovima
da ga je ozdravio Isus.
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Isusov govor o svojoj
opunomocenosti: 5,16-30

16Zidovi su poceli progoniti Isusa
zato $to je to ucinio subotom. '"No
Isus im odgovori: ,,Otac moj radi
sve do sada, pa i ja radim.“ '®Zbog
toga su Zidovi jo§ vise trazili da ga
ubiju, jer je ne samo krSio subotu,
vec je 1 Boga nazivao svojim ocem,
izjednacujuci se s Bogom.

PIsus im na to odvrati: ,,Zaista, za-
ista, kazem vam: Sin ne moze sam
od sebe Ciniti nista sam, ve¢ samo
ono §to vidi da &ini Otac. Sto naime
on ¢ini, to isto ¢ini 1 Sin.

2Jer, Otac ljubi Sina i pokazuje mu
sve $to sam €ini. | veca djela od ovih
¢e mu pokazati, pa Cete se cuditi.
“'Doista, kao $to Otac uskrisuje mr-
tve 1 ozivljuje, tako 1 Sin ozivljuje
koje hoce. *Jer, Otac ne sudi niko-
mu, nego je sav sud predao Sinu.
Da svi Caste Sina kao Sto Caste
Oca. Tko ne cCasti Sina, ne Casti ni
Oca koji ga je poslao.

2Zaista, zaista, kazem vam: tko
sluSa moju rije¢ 1 vjeruje onomu
koji me posla, ima Zivot vjecni i ne
dolazi na sud, ve¢ je iz smrti presao
u zivot. »Zaista, zaista, kazem vam:
dolazi ¢as — ve¢ je! — kad ¢e mrtvi
cuti glas Sina Bozjega i koji ga budu
Culi, zivjet ¢e. *®Jer, kao $to Otac
ima zivot u sebi, tako je i Sinu dao
da ima zivot u sebi. ’Dao mu je i
vlast da sudi jer je Sin Covjegji.
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16A Zidovi su poceli progoniti Isusa
zato $to je to ucinio u subotu. "No
Isus im je odgovorio: »Moj Otac
jos uvijek radi, pa radim i ja.«
87bog toga su Zidovi jo§ vise smis-
ljali kako da ga ubiju. Jer ne samo
da je krsio subotu, ve¢ je i Boga na-
zivao svojim ocem, izjednacujuci se
s Bogom.
Vlast Sina

PIsus im je na to odvratio: »Zaista
vam kazem: Sin ne moze niSta sam
¢initi, ve¢ samo ono Sto vidi da ¢ini
Otac. Sto &¢ini Otac, to &ini i Sin

2Jer Otac voli Sina i pokazuje
mu sve Sto sam Cini. | veca djela
od ovih ¢e mu pokazati, pa Cete se
¢uditi. 2'Doista, kao $to Otac uskr-
Sava mrtve 1 oZivljuje ih, tako i Sin
ozivljuje koga hoce. *!Jer Otac ne
sudi nikome, nego je sav sud pre-
dao Sinu. #Da svi Caste Sina kao
Sto Caste Oca. Tko ne Casti Sina, ne
¢asti ni Oca koji ga je poslao.

2Zaista vam kazem: tko slusa
moju rije¢ 1 vjeruje onome koji me
poslao, imat ¢e vjecni zivot 1 nece
do¢i na sud — iz smrti je preSao u
zivot. *Zaista vam kaZem: dolazi
Cas —1 vec je tu! — kad ¢e mrtvi Cuti
glas Bozjega Sina. Oni koji ga budu
¢uli, Zivjet Ce. *Jer kao Sto Otac ima
zivot u sebi, tako je 1 Sinu dao da
ima zivot u sebi. 2’Dao mu je i vlast
da sudi jer je Sin Covjeka.



2Ne Cudite se tomu, jer dolazi ¢as
kad ¢e svi koji su u grobovima ¢uti
njegov glas. *°I izi¢i ¢e oni koji su
¢inili dobro — na uskrsnuce zivota,
a koji su ¢inili zlo — na uskrsnuce
osude.

Ja sam od sebe ne mogu nista
uciniti. Kako ¢ujem, sudim, i moj
sud je pravedan, jer ne trazim svo-
je volje, nego volju onoga koji me
posla.”
Otac svjedoci za Isusa: 5,31-47
31Ako ja svjedofim sam za sebe,
moje svjedoCanstvo nije pouzdano.
32Drugi svjedo¢i za mene i znam da
je pouzdano svjedoCanstvo kojim
svjedoCi za mene. *Vi ste poslali
izaslanike Ivanu 1 on je posvjedo-
¢io za istinu. **Ja ne primam svje-
doCanstva od covjeka, nego ovo
govorim da se vi spasite. ¥*On je
bio svjetiljka koja gori 1 svijetli, a
vi ste se htjeli samo nakratko rado-
vati njegovu svjetlu. *Ali ja imam
svjedocanstvo vaznije od Ivanova:
djela koja mi je dao Otac da ih iz-
vr§im, upravo ta djela koja ¢inim
svjedoCe za me da me Otac poslao.
37T sam Otac koji me je poslao svje-
docio je za mene. Niti ste kada ¢uli
njegova glasa, niti ste vidjeli nje-
gova lica. **A ni njegove rijeci ne-
mate trajno u sebi, jer ne vjerujete
onomu koga je on poslao.

ZNe ¢udite se tome, jer dolazi vrije-
me kad ¢e svi koji su u grobovima
¢uti njegov glas. ?Oni koji su ¢inili
dobro izi¢i ¢e na uskrsnuce Zivota, a
oni koji su ¢inili zlo izi¢i ¢e na uskr-
snuce osude.«

Svjedocanstvo za Isusa

%Ja sam od sebe ne mogu nista
uCiniti«, rekao je Isus. »Sudim
onako kako c¢ujem, a moj je sud
pravedan jer ne trazim svoju volju,
nego volju onoga koji me poslao.

JIAko svjedo¢im sam za sebe,

moje svjedoCanstvo nije pouzdano.
32Drugi svjedoCi za mene i znam
da je svjedocanstvo kojim za mene
svjedoci pouzdano. ¥*Vi ste poslali
izaslanike Ivanu i on je posvjedo-
¢io za istinu. **Ja ne primam svje-
docanstva od Covjeka, nego ovo
govorim da se vi spasite. **On je bio
svjetiljka koja gori 1 svijetli, a vi ste
se htjeli nakratko radovati njegovu
svjetlu. *°Ali ja imam svjedocan-
stvo vaznije od Ivanova. Djela koja
mi je Otac dao da ih izvrSim, upra-
vo ta djela koja ¢inim, svjedoce za
mene — da me Otac poslao.
31 sam Otac koji me je poslao svje-
docio je za mene. Niti ste kada ¢uli
njegova glasa, niti ste vidjeli nje-
gova lica. **A ni njegove rije¢i ne-
mate trajno u sebi, jer ne vjerujete
onomu koga je on poslao.
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¥Vi istrazujete Pisma, jer mi-
slite u njima imati zivot vjecni. |
ona svjedoCe za mene. A necete
da dodete k meni da Zivot imate.
“Slave od ljudi ne primam. **Ali
vas sam upoznao; ljubavi prema
Bogu nemate u sebi. ¥*Ja sam do-
Sao u ime Oca svojega, a Vi me ne
primate. Ako netko drugi dode u
svoje ime, njega Cete primiti. “Ta
kako biste mogli vjerovati vi koji
primate slavu jedan od drugoga, a
slave od jedinoga Boga ne trazite?

“*Nemojte misliti da ¢u vas ja tuziti
Ocu! Vas je tuzitelj] Mojsije u koga
se uzdate. “Jer, kad biste vjerovali
Mojsiju, 1 meni biste vjerovali, ta
0 meni je on pisao. “’Ali ako nje-
govim pismima ne vjerujete, kako
¢ete vjerovati mojim rije¢ima?‘

Ivan 6, preveo Ivan Dugandzi¢ 2010.

Cudesno umnoZenje kruha na
Tiberijadskome moru: 6,1-15

Nakon toga Isus je otiSao na drugu
obalu Galilejskog, Tiberijadskog
mora. *Veliko je mnostvo ljudi islo
zanjim, jer su gledali znakove koje
je Cinio na bolesnicima. *Isus uzi-
de na goru i tu je sjedio sa svojim
uCenicima. *A bila je blizu Pasha,
zidovski blagdan.

Kad Isus podize oci i vidje kako
silan svijet dolazi k njemu, upita
Filipa: ,,Gdje da kupimo kruhova
kako bi ovi mogli jesti?* °To je re-
kao da ga iskusa, jer znao je Sto ¢e
uciniti.
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Vi proucavate Pisma jer mislite
da ¢ete u njima imati vjecni zivot. I
ona svjedoCe za mene. °A ne Zelite
do¢i k meni da imate Zivot.

“Ne trazim slavu od ljudi. “Dobro
sam vas upoznao i znam da u sebi
nemate ljubavi prema Bogu. “Ja sam
dosao u ime svojega Oca, a vi me ne
primate. Ako netko drugi dode u svo-
je ime, njega ¢ete primiti. “Ta kako
biste mogli vjerovati vi koji primate
slavu jedan od drugoga, a ne trazite
slavu od jedinoga Boga?

“Nemojte misliti da ¢u vas ja tuziti
Ocu! Vas je tuzitel] Mojsije u koga
se uzdate. “Jer kad biste vjerovali
Mojsiju, i meni biste vjerovali, jer
je o meni pisao. ¥Ali ako njegovim
pismima ne vjerujete, kako cete vje-
rovati mojim rije¢ima?«

Ivan 6, kako je otisnut 2025.

Isus hrani veliko mnostvo

Isus je zatim otiSao na drugu oba-
lu Galilejskog jezera, takoder zva-
nog i Tiberijadsko. Za njim je i§lo
veliko mnostvo koje je gledalo zna-
kove $to ih je ¢inio na bolesnicima.
*Isus se popeo na jedno brdo i ondje
sjeo sa svojim ucenicima. “Bilo je
to uoci zidovskog blagdana Pashe.
’Kad je Isus podigao o¢i i ugledao
silan svijet koji mu dolazi, upitao je
Filipa: »Gdje moZemo kupiti kru-
ha kako bi ovi ljudi mogli jesti?«
To je rekao da bi ga iskusao, jer je
znao $to ¢e udiniti.



’Filip mu odgovori: ,,Ni za dvjesta
denara kruhova ne bi im bilo dosta
da svaki nesto malo dobije. *A kaze
mu jedan od njegovih ucenika, An-
drija, brat Simuna Petra: °, Ovdje je
jedan djecak koji ima pet je¢menih
kruhova 1 dvije ribe. Ali Sto je to
za tolike?* '"Rece Isus: ,,Neka ljudi
posjedaju!“ A bilo je mnogo trave
na tome mjestu. Posjedali su da-
kle muskarci, njih oko pet tisuca.
"Tsus uze kruhove, izre¢e zahvalnu
molitvu pa dade onima koji su sje-
dili, isto tako i1 od riba, koliko su
htjeli. ’Kad su se nasitili, rece svo-
jim ucenicima: ,,Skupite preosta-
le ulomke da nista ne propadne!*
3Oni su skupili i napunili dvanaest
kosara ulomaka od pet je¢menih
kruhova koji su pretekli onima $to
su blagovali.

“Kad su ljudi vidjeli znak $to ga je
Isus uéinio, rekose: ,,Ovo je uistinu
Prorok koji ima do¢i na svijet!* SA
Isus, kad je shvatio da namjeravaju
do¢i i na silu ga uciniti kraljem, po-
vuce se ponovno na goru, on sam.
Isusov hod po moru: 6,16-21

Kad je pala vecer, njegovi su
ucenici sisli k moru. "Udu u ladicu
i krenu na drugu stranu mora, u Ka-
farnaum. Ve¢ se 1 smrklo, a Isusa
jos§ nema k njima. '®More se uzbur-
kalo od jakog vjetra koji je puhao.
I posto su prevalili dvadeset i pet
do trideset stadija, ugledaju Isusa
kako hodi po moru i priblizava se
ladici. Uplase se.

"Filip mu je odgovorio: »Da kupi-
mo kruha i za dvjesto denara, svatko
bi od njih dobio tek nesto malo.«

8A Andrija, brat Simuna Petra, jedan
od ucenika, rekao je: »Ovdje je djeak
koji ima pet je¢menih kruhova i dvije
ribe. Ali Sto je to za toliko ljudi?«

%Neka ljudi posjedaju!«, zapovje-
dio je Isus. Na tome je mjestu bilo
mnogo trave pa su ljudi posjedali;
muskaraca je bilo oko pet tisuca.
sus je uzeo kruhove, izrekao za-
hvalnu molitvu 1 dao ih svima koji
su sjedili, koliko su htjeli, a isto je
tako napravio i s ribama. '*Kad su
se svi nasitili, rekao je svojim uceni-
cima: »Skupite preostale komadice
kruha da nista ne propadne!« *Od
ljudi koji su jeli skupili su viskove
komadica, tako da su od ostataka pet
jec¢menih kruhova napunili dvanaest
koSara do vrha.

14K ad su ljudi vidjeli znak koji je Isus
ucinio, rekli su: »Ovo je uistinu Pro-
rok koji treba doci na svijet!« *A kad
je Isus shvatio da namjeravaju doc¢i 1
na silu ga postaviti za kralja, ponovno
se povukao u brda, posve sam.

Isus hoda po vodi

1K ad je pala vecer, Isusovi su uce-
nici sisli do jezera. '"Usli su u ladu
i krenuli na drugu stranu jezera, u
Kafarnaum. Ve¢ se smrklo, a Isus
jo$ nije dosao k njima. '®*Voda se
uzburkala zbog jakog vjetra. ’Kad
su presli dvadeset pet do trideset
stadija, ugledali su Isusa kako hoda
po moru i priblizava se ladi. Uplasili
su se,
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A on ¢e im: ,,Ja sam! Ne bojte
se!“ ?'HtjedoSe ga uzeti u ladicu,
ali ladica se odmah nade na obali
prema kojoj su isli.
Isus se objavljuje kao kruh Zivota:
6,22-59

22Sutradan mnoStvo koje je osta-
lo na drugoj obali mora opazi da je
tu bila samo jedna ladica i1 da Isus
nije zajedno sa svojim ucenicima
usao u ladicu, nego da su njegovi
ucenici sami otisli. Iz Tiberijade
su dosle druge ladice blizu onog
mjesta gdje su jeli kruh, posto je
Gospodin izrekao zahvalnu moli-
tvu. **Kad mnostvo vidje da ondje
nema ni Isusa ni njegovih ucenika,
usli su u ladice i posli u Kafarnaum
da ga traze.

2Nasavsi ga na drugoj obali mora,
rekose mu: ,,Ucitelju, kad si ovamo
doSao?

*Isus im odgovori: ,,Zaista, zai-
sta, kazem vam: ne trazite me, jer
ste vidjeli znakove, nego jer ste jeli
od onih kruhova i nasitili se. *’Ne-
mojte sebi pribavljati propadljivu
hranu, nego hranu koja ostaje za
zivot vjecni, koju ¢e vam dati Sin
Covjedji, jer njega je Otac — Bog
pecatom potvrdio. »*Tada ga upita-
ju: ,,Sto nam je ¢initi, da bismo vr-
Sili djela Bozja?* *Isus im odgovo-
ri: ,,Ovo je djelo Bozje, da vjerujete
u onoga koga je on poslao.*

181

2ali on im je rekao: »Ja sam! Ne
bojte se!l« *'Htjeli su ga uzeti u ladu,
ali ona se odmah nasla na obali pre-
ma kojoj su plovili.

Mnostvo trazi Isusa

2Mnostvo koje je ostalo na dru-
goj obali jezera sutradan je opazi-
lo da je tamo samo jedna lada 1 da
Isus nije s ucenicima usao u drugu,
nego da su njegovi ucenici otplo-
vili sami. Iz Tiberijade su, pak,
dosli druge lade u blizinu mjesta
na kojem su jeli kruh, nakon $to je
Gospodin izrekao zahvalnu moli-
tvu. **Kad je mnostvo ljudi vidjelo
da ondje nema ni Isusa ni njegovih
ucenika, usli suu lade i posli ga tra-
ziti u Kafarnaum.
Isus, kruh Zivota

2Nasavsi ga na drugoj obali mora,
ljudi su ga upitali: »UCcitelju, kada
si ovamo doSao?«

2Jsus im je odgovorio: »Zaista,
zaista vam kazem: ne trazite me jer
ste vidjeli znakove, nego jer ste jeli
one kruhove i najeli se. 2’No nemoj-
te se truditi oko propadljive hrane,
nego oko hrane koja ostaje za vjecni
zivot. Nju ée vam dati Sin Covjeka
jer je njega Bog Otac potvrdio pe-
Catom.«

%Tada su ga upitali: »Sto trebamo
¢initi da bismo vrsili Bozja djela?«

PIsus im je odgovorio: »Ovo je
Bozje djelo: da vjerujete u onoga
koga je on poslao.«



3Tada mu rekose: ,,Koji znak ¢i-
ni§, da vidimo i da ti vjerujemo?
Sto &ini§? *'O¢evi su nasi jeli manu
u pustinji, kao $to je pisano: Na-
hrani ih kruhom nebeskim. *“ *>Rece
im Isus: ,,Zaista, zaista, vam ka-
zem: Nije vam Mojsije dao kruh s
neba, nego Otac moj daje vam pra-
vi kruh s neba. 3*Jer, kruh je Bozji
Onaj koji silazi s neba i daje zivot
svijetu.” **Kazu mu nato: ,,Gospo-
dine, daj nam uvijek toga kruha!*
3 A Isus ¢e im: ,,Ja sam kruh Zivota.
Tko dolazi k meni, nece ogladnjeti.
Tko vjeruje u me, nece nikad ozed-
njeti. *Ali rekao sam vam: iako ste
me vidjeli, ipak ne vjerujete.’’Svi
koje mi daje Otac do¢i ¢e k meni,
1 onoga koji dolazi k meni doista
necu izbaciti van;

*¥jer nisam sisao s neba da vrSim
svoju volju, nego volju onoga koji
me poslao. *A ovo je volja ono-
ga koji me je poslao: da ne izgu-
bim nikoga od onih koje mi je dao,
nego da ih uskrisim u posljednji
dan. “Jer, ovo je volja Oca moje-
ga, da tko god vidi Sina 1 vjeruje
u njega, ima zivot vjecni i da ga ja
uskrisim u posljednji dan.*
41Zidovi su nato mrmljali protiv
njega Sto je rekao: ,,Ja sam kruh koji
je sisao s neba.” “Govorili su: ,,Zar
ovo nije Isus, sin Josipov komu mi
poznajemo oca i majku? Kako sad
govori: ‘SiSao sam s neba’?

3Tada su mu rekli: »Koji ¢e$ znak
uciniti da vidimo 1 da ti vjerujemo?
Sto ¢es napraviti? *'Nasi su preci jeli
manu u pustinji, kao Sto je pisano:
‘Nahranio ih je nebeskim kruhom.’«

2[sus im je rekao: »Zaista, zaista
vam kazem: Nije vam Mojsije dao
kruh s neba, nego vam moj Otac
daje pravi kruh s neba. **Jer je Boz-
ji kruh onaj koji silazi s neba i daje
Zivot svijetu.«

»Gospodine, rekli su, »daj nam
uvijek toga kruha!«

3yJa sam kruh zivota«, rekao
je Isus. »Tko dolazi k meni, nece
ogladnjeti. Tko vjeruje u mene,
nece nikada ozednjeti. **Ali rekao
sam vam: iako ste me vidjeli, ipak
ne vjerujete. *’Svi koje mi daje Otac
do¢i ¢e k meni, a onoga tko dolazi k
meni doista necu izbaciti.

#Jer nisam siSao s neba vrsiti svo-
ju volju, nego volju onoga koji me
poslao. *A ovo je volja onoga koji
me poslao: da ne izgubim nijedno-
ga od onih koje mi je dao, nego da
ih zadnjeg dana uskrisim. *°Ovo je
volja mojega Oca: tko god vidi Sina
1 u njega vjeruje, neka ima vjecni
Zivot, a ja ¢u ga zadnjeg dana uskri-
Sitl.«

“Kad su to ¢uli, Zidovi su rogobo-
rili protiv njega jer je rekao: »Ja sam
kruh koji je si$ao s neba.« “*Govori-
li su: »Zar to nije Isus, Josipov sin?
Poznajemo mu oca i majku! Pa kako
moze govoriti da je siSao s neba?«
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®Isus im odvrati: ,,Ne mrmljajte
medu sobom! “Nitko ne moze do¢i
k meni ako ga ne povuce Otac koji
me poslao. I ja ¢u ga uskrisiti u po-
sljednji dan. U Prorocima je pi-
sano: Svi ¢e biti ucenici Bozji. Tko
god Cuje Oca i bude od njega pou-
¢en, taj dolazi k meni. “Ne kao da
bi tko vidio Oca, osim onoga koji je
od Boga, on je vidio Oca. *"Zaista,
zaista, kazem vam: onaj tko vjeru-
je ima Zivot vjecni. ®*Ja sam kruh
zivota. “Ocevi su vasi jeli manu u
pustinji i pomrli su. *°Ovo je kruh
koji silazi s neba: da onaj tko od
njega jede, ne umre. >'Ja sam kruh
zivi koji je siSao s neba. Ako tko
jede od ovoga kruha, Zivjet ¢e uvijek.
A kruh koji ¢u ja dati, tijelo je moje
za 7Zivot svijeta.”

227idovi su se nato medusobno
prepirali 1 govorili: ,,Kako nam
ovaj moze dati tijelo svoje za
jelo?* *Nato ¢e im Isus: ,,Zaista,
zaista, kazem vam: ako ne bude-
te jeli tijela Sina Covjedjega i pili
njegove krvi, necete imati zivota
u sebi. ¥*Tko jede tijelo moje i pije
krv moju, ima Zivot vjecni; i ja ¢u
ga uskrisiti u posljednji dan. *Jer,
tijelo je moje jelo istinsko 1 krv je
moja pice istinsko. *Tko jede tijelo
moje i pije krv moju, ostaje u meni
ija u njemu. °’Kao $to je mene po-
slao zivi Otac i kao §to ja zivim po
Ocu, tako ¢e 1 onaj koji mene bla-
guje Zivjeti po meni.
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“yNemojte  rogoboriti  medu
sobom«, odgovorio im je Isus.
#“»Nitko ne moze do¢i k meni ako
ga ne privuce Otac koji me poslao.
A ja ¢u ga zadnjeg dana uskrisiti.
U Prorocima je pisano: ‘Svi ¢e biti
Bozji ucenici.” Tko god ¢uje Oca i
od njega bude poucen, taj dolazi k
meni. “Nitko nije vidio Oca, osim
onoga koji je od Boga — samo je on
vidio Oca. YZaista, zaista vam ka-
zem: onaj tko vjeruje, ima vjecni zi-
vot. ®Ja sam kruh zivota. ¥Vasi su
ocevi jeli manu u pustinji i pomrli.
°0vo je kruh koji silazi s neba: da
onaj tko od njega jede ne umre. *'Ja
sam zivi kruh koji je siSao s neba.
Ako tko jede ovaj kruh, zivjet ¢e u
vijeke. A kruh koji ¢u ja dati za Zivot
svijeta — to je moje tijelo.«

22Kad su to ¢uli, Zidovi su se me-
dusobno prepirali 1 govorili: »Kako
nam on moze dati svoje tijelo za
jelo?«

SIsus im je rekao: »Zaista, zaista
vam kazem: ne budete li jeli tije-
lo Sina Covijeka i pili njegove krvi,
necete u sebi imati zivot. **Tko jede
moje tijelo i pije moju krv, ima vjeéni
zivot — a ja ¢u ga uskrisiti u posljednji
dan. 3Jer moje je tijelo istinsko jelo,
amoja je krv istinsko pice. **Tko jede
moje tijelo 1 pije moju krv, ostaje u
meni, a ja unjemu. °’Kao $to je mene
poslao zivi Otac, i kao §to ja zivim po
Ocu — tako ¢e 1 onaj tko se mnome
hrani zivjeti po meni.



30vo je kruh koji je s neba sisao,
ne kao onaj koji su jeli Ocevi vasi
i umrli. Tko jede ovaj kruh, Zivjet
¢e uvijeke.” **To je Isus rekao dok
je naucavao u sinagogi u Kafarna-
umu.

Otpad mnogih ucenika i Petrovo
priznanje: 6,60-71

%A mnogi od njegovih ucenika,
kad su to culi, rekose: ,,Tvrd je to
govor! Tko ga moze slusati?* ¢'Isus
je znao sam od sebe da njegovi
ucenici na to mrmljaju, pa im kaze:
,Zar vas to zbunjuje?* %A Sto ako
vidite Sina Covje¢jega kako uzla-
zi tamo gdje je prije bio? “Duh je
taj koji ozivljuje, a tijelo ne vrijedi
nista. Rijec¢i koje sam vam govorio
duh su 1 Zivot.
%Ali ima ih medu vama koji ne
vjeruju.* Isus je, naime, od pocetka
znao koji su oni $to ne vjeruju i tko
¢e ga izdati. %, Zato sam vam, na-
stavlja on, i rekao da nitko ne moze
do¢i k meni, ako mu nije dano od
Oca.“ %Nato su mnogi njegovi
ucenici odstupili i nisu vise isli s
njime. ®’A Isus pita dvanaestoricu:
,,Hocete i mozda i vi oti¢i?* *Qd-
govara mu Simun Petar: ,,Gospodi-
ne, komu da odemo? Ti imas rijeci
zivota vjeCnoga. “Mi vjerujemo
1 priznajemo: ti si Svetac Bozji.*
Uzvra¢a im Isus: ,,Zar nisam ja
izabrao vas dvanaestoricu? A ipak,
jedan je od vas davao.” ""Govorio
je to o Judi, sinu Simuna Iskariot-
skog, jer ga je on, jedan od dvanae-
storice, imao izdati.

%0vo je kruh koji je siSao s neba: i
to nije poput onoga koji su jeli vasi
preci i pomrli. Tko jede ovaj kruh
zZivjet ¢e u vijeke.«

$To je Isus rekao dok je nauc¢avao
u sinagogi u Kafarnaumu.

Govor o vjecnom Zivotu

%9Kad su to ¢uli, mnogi su od nje-
govih uc¢enika rekli: » To je preteski
nauk! Tko ga moze slusati?«

S'Tsus je znao da njegovi ucenici
prigovaraju, pa im je rekao: »Zar
vas to zbunjuje? ®A §to ako vidi-
te Sina Covjeka kako uzlazi tamo
gdje je prije bio? Duh je onaj koji
ozivljuje, a tijelo ne vrijedi nista.
Te rijeci koje sam vam govorio —
one su duh i Zivot.

%Ali medu vama ima onih koji ne
vjeruju.« Isus je, naime, od pocetka
znao koji to ne vjeruju i tko ¢e ga
izdati. “»Zato sam vam i rekao da
nitko ne moze do¢i k meni ako mu
nije dano od Oca, rekao im je Isus.

%Nato su mnogi njegovi ucenici
otisli i viSe nisu i8li s njim. *Isus
je upitao dvanaestoricu: »Hocete li
mozda 1 vi oti¢i?«

%»Gospodine, kome da odemo?«,
rekao je Simun Petar. »Ti ima$ rijeci
vjeCnoga zivota. “Mi vjerujemo i
priznajemo: ti si Bozji Svetac.«

"Isus je odvratio: »Zar nisam ja
izabrao vas dvanaestoricu? A ipak
je jedan od vas davao.« "'To je go-
vorio o Judi, sinu Simuna iz I$kari-
ota — jer ga je on, jedan od dvanae-
storice, trebao izdati.
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Ivan 7, preveo Ivan Dugandzi¢ 2010.

Isus se objavljuje na Blagdan sje-
nica u hramu: 7,1-52

Pred Blagdan sjenica u Jeruzalemu:
7,1-13

Poslije toga Isus je obilazio Gali-
lejom. Nije, naime, zelio obilaziti
Judejom, jer su Zidovi trazili da ga
ubiju. 2A bio je blizu zidovski blag-
dan Sjenica. *Kazu mu stoga njegova
braca: ,,0tidi odavde i idi u Judeju,
daitvoji ucenici vide tvoja djela koja
¢ini$. “Jer nitko ne ¢ini nesto u taj-
nosti, ako Zeli biti poznat. Kad veé¢
¢inis sve to, ocituj se svijetu!*“ *Jer, ni
braca njegova nisu vjerovala u njega.
SKaze im nato Isus: ,,Moje vrijeme
jos nije doslo, a vama je svako vrije-
me pogodno. "Vas svijet ne moze mr-
ziti, a mene mrzi, jer svjedoCim o nje-
mu da su mu djela zla. *Vi uzidite na
Blagdan. Ja ne idem na ovaj blagdan,
jer moje se vrijeme jos nije ispunilo.*
To im je rece i ostade u Galileji.

Ali posto su njegova braca
uziSla na Blagdan, uzaSao je i on,
ne javno, ve¢ u tajnosti. ''Zidovi
su ga, dakle, trazili za vrijeme
Blagdana 1 pitali: ,,Gdje je onaj?*
2] mnogo se medu ljudima Sapu-
talo o njemu. Jedni su govorili:
,Dobar je!“ A drugi naprotiv: ,,Ne,
nego zavodi narod!* “Ipak, nitko
nije o njemu javno govorio zbog
straha od Zidova.
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Ivan 7, kako je otisnut 2025.

Isus i njegova braca

Isus je zatim obilazio Galileju.
Nije, naime, Zelio putovati Jude-
jom jer su Zidovi trazili priliku da
ga ubiju. “Budu¢i da se blizio Zi-
dovski Blagdan sjenica, *njegova su
mu braca rekla: »Podi u Judeju, da
1 tvoji ucenici vide djela koja ¢inis.
“Jer nitko ne ¢ini nesto u tajnosti ako
zeli biti poznat. Kad ve¢ sve to Ci-
nis, o€ituj se svijetu!« 3Jer ni njego-
va brac¢a nisu u njega vjerovala.

Nato im je Isus rekao: »Moje vrije-
me jo$ nije doslo, a vama je svako
vrijeme pogodno. ’Vas svijet ne
moze mrziti, a mene mrzi, jer svjedo-
¢im da su mu djela zla. ®Vi podite na
blagdan. Ja na ovaj blagdan ne idem,
jer se moje vrijeme jo§ nije ispuni-
lo.«°To im je rekao i ostao u Galileji.
Isus na blagdanu Sjenica

%Ali kad su njegova braca posla
na blagdan, krenuo je i on — ne jav-
no, ve¢ u tajnosti. "A Zidovi su ga
trazili za vrijeme blagdana 1 pitali
se: »Gdje je taj?«

2 medu ljudima se o njemu mno-
go Saputalo. Jedni su govorili: »Do-
bar je!«, a drugi suprotno: »Ne, on
zavodi narod!« “lIpak, nitko nije o
njemu javno govorio zbog straha
od Zidova.



Isus naucava u hramu: 7,14-24

Usred Blagdana Isus uzide u
hram i poge naucavati. A Zidovi
su se ¢udili i pitali: ,,Kako ovaj po-
znaje Pisma, a nije ih uc¢io?* *Isus
im odgovori: ,,Moj nauk nije od
mene, ve¢ od onoga koji me po-
slao. '7Ako netko hoce vrsiti volju
njegovu, spoznat ¢e je li taj nauk od
Boga ili ja govorim sam od sebe.
8Tko govori sam od sebe, svoju
slavu trazi, a onaj tko trazi slavu
onoga koji ga je poslao, taj je isti-
nit 1 u njemu nema nepravednosti.
19Zar vam nije Mojsije dao Zakon?
Pa ipak nitko od vas ne vrsi Zako-
na. ZaSto trazite da me ubijete?
2 _Opsjednut si zlim duhom — od-
govori mu svjetina — Tko trazi da
te ubije?* 2'Isus im uzvrati: ,,Jedno
djelo ucinih i svi se cudite. **Mojsi-
je vam je dao obrezanje — ono i nije
od Mojsija, ve¢ od otaca — i vi u
subotu obrezujete ¢ovjeka. 2Ako,
dakle, ¢ovjek prima obrezanje su-
botom, a da se ne prekrsi Mojsijev
zakon, zaSto se ljutite na me $to
sam svega Covjeka ozdravio u su-
botu? ?*Ne presudujte po vanjstini,
nego sudite sudom pravednim!*

Nagadanja u narodu o Isusu: 7,25-36

»Tada neki iz Jeruzalema rekose:
»Zar nije ovo onaj koga traze da
ubiju? **A evo, on posve otvoreno
govori 1 niSta mu ne kazu. Da nisu
mozda 1 ¢lanovi Velikoga vijeca
spoznali da je on Krist?

4Usred blagdana Isus se popeo u
Hram i poeo naucavati. '*Zidovi
su se Cudili 1 pitali: »Kako ovaj
poznaje Pisma, a nije ih ucio?«

"Isus im je odgovorio: »Moj nauk
nije od mene, ve¢ od onoga koji me
poslao. "Ako netko hoce vrsiti nje-
govu volju, spoznat ¢e je li taj nauk
od Boga ili ja govorim sam od sebe.
80naj tko govori sam od sebe, trazi
slavu za sebe; a onaj tko trazi slavu za
onoga koji ga je poslao, taj je istinit
i u njemu nema nepravednosti. '°Zar
vam Mojsije nije dao Zakon? Pa ipak,
nitko od vas ne ispunjava Zakon. Za-
Sto trazite priliku da me ubijete?«

%Opsjednut si zlim duhom,
odgovorila mu je svjetina. »Pa tko
to trazi da te ubije?«

“'[sus im je odvratio: »Jedno sam
djelo ucinio i svi se ¢udite. ?Mojsi-
je vam je dao obrezanje — iako ono i
nije od Mojsija, ve¢ od vasih preda-
ka —1 vi u subotu obrezujete covjeka.
2 Ako, dakle, Covjek prima obrezanje
subotom, a time ne krs$i Mojsijev za-
kon, zasto se ljutite na mene $to sam
cijelog Covjeka ozdravio u subotu?
#Prestanite suditi po vanjstini, poc-
nite suditi istinskim mjerilimal«

Je li on Mesija?

»Tada su neki ljudi iz Jeruzalema
rekli: »Nije 1i to onaj kojega traze
da bi ga pogubili? *°A evo, on posve
otvoreno govori 1 niSta mu ne kazu.
Da nisu mozda i ¢lanovi Velikoga
vijec¢a spoznali da je on Krist?
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2Ali za ovoga znamo odakle je, a
Krist kada dode, nitko neée znati
odakle je.“ ?*Tada Isus, naucava-
juéi u hramu, povice: ,,Da, pozna-
jete me 1 znate odakle sam, a ipak
ja nisam dosao sam od sebe, nego
postoji istiniti koji me je poslao,
kojega vi ne poznajete. *’Ja ga po-
znam, jer sam od njega i on me je
poslao.” *°Otada su trazili da ga
uhite, pa ipak nitko ne stavi ruke na
nj, jer joS nije bio doSao njegov cas.

3A mnogi su iz mno$tva povjero-
vali u nj 1 govorili: ,,Zar ¢e Krist,
kada dode, Ciniti viSe znakova nego
Sto ih je ovaj ucinio?*

32Farizeji su docCuli da mnos$tvo
potajno o njemu Sapucée, pa zato
glavari svecenicki zajedno s fari-
zejima posalju strazare da ga uhite.
3Tada Isus rece: ,,Jo$ sam kratko s
vama pa odlazim onomu koji me
poslao. **Vi ¢ete me trazit i neCete
me naci; gdje sam ja, vi ne mozete
do¢i.“ ¥Nato Zidovi rekose medu
sobom: ,Kamo ovaj kani oti¢i,
da ga mi ne mozemo nac¢i? Da ne
kani po¢i u dijasporu medu Grei-
ma i poucavati Grke? *¢Sto li znadi
rije¢ koju je rekao: ‘Trazit ete me
1 necete me naci’ i ‘gdje sam ja, vi
ne mozete doc¢i’?*
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2TAli za ovoga znamo odakle je, a
kada Krist dode, nitko necée znati
odakle je.«

*sus je tada nauc¢avao u Hramu i
povikao: »Da, poznajete me i zna-
te odakle sam! Ali ja nisam doSao
sam od sebe, nego postoji Istiniti
koji me je poslao, kojega vi ne po-
znajete. ’Ja ga poznajem jer sam
od njega, 1 on me je poslao.«

390tad su trazili priliku da ga uhite.
No nitko nije na njega stavio ruke,
jer jos$ nije bio dosao njegov cas.

3IMnogi su iz mnostva povjerovali
u nj i govorili: »Zar ¢e Krist, kada
dode, Ciniti viSe znakova nego S§to
ih je ovaj uc€inio?«
Stazari poslani da uhite Isusa

3Farizeji su doculi da mnos-
tvo potajno Sapuce o Isusu, pa su
sa svecenickim glavarima poslali
strazare da ga uhite. **Tada je Isus
rekao: »JoS sam kratko s vama, a
onda odlazim onome koji me po-
slao. **Vi ¢ete me traziti, ali necete
me naci; a tamo gdje sam ja, vi ne
mozete doci.«

»Nato su Zidovi govorili jedni
drugima: »Kamo ovaj namjerava
oti¢i da ga mi ne mozemo naci? Da
ne kani po¢i u iseljeniStvo medu
Grke i poucavati ih? Sto znadi
ono §to je rekao: ‘Trazit ¢ete me i
necete me naci’, i ‘Gdje sam ja vi
ne mozete doc¢i’ 7«



Rasprave u Velikom vijecu o Isusu:
7,37-52

3'U posljednji, glavni dan Blag-
dana stajao je Isus i1 glasno vikao:
»Ako je tko zedan, neka dode k
meni! Neka pije *®tko vjeruje u
mene. Kao $to kaze Pismo: ‘Rijeke
zive vode poteci Ce iz njegove utro-
be’!* ¥To je rekao o Duhu kojega
trebaju primiti oni §to povjeruju u
njega. Duh, naime, jo$ nije bio do-
Sao, jer Isus jos nije bio proslavljen.

“Neki iz naroda, kad su culi te
rijeci, govorili su: ,,Ovo je uistinu
Prorok.” A drugi: ,,Ovo je Krist.”
“'Neki su opet govorili: ,,Zar Krist
ipak dolazi iz Galileje? **Ne kaze li
Pismo da Krist dolazi iz potomstva
Davidova i to iz Betlehema, mje-
sta gdje je zivio David? “*Tako je
u narodu nastala podijeljenost zbog
njega. “Neki su ga ¢ak htjeli i uhi-
titi, ali nitko ne stavi na nj ruke.

“Kad su se strazari vratili glavarima
sveceniCkim 1 farizejima, ovi ih upi-
tase: ,,ZasSto ga niste doveli?* *Stra-
zari odgovore: ,,Nikad nitko nije tako
govorio.“*, Zar ste 1 vi zavedeni?* —
uzvraéaju im farizeji - “Je li tko od
¢lanova Velikog vijeca ili od farizeja
povjerovao u njega? “Ali ta svjetina
koja ne pozna Zakona, ona je prokle-
ta.“ *'Rece im Nikodem, koji je ono
prije dosao k Isusu, jedan od njih:

Strujanje vode Zivota

’7Zadnjeg, glavnog dana blagda-
na, Isus je stajao i glasno vikao:
»Ako je tko Zedan, neka dode k
meni! Neka pije **tko u mene vjeru-
je. Kao §to kaze Pismo: Rijeke Zive
vode poteci Ce 1z njegove utrobe!«
¥To je rekao o Duhu kojega trebaju
primiti ljudi $to povjeruju u njega.
Duh, naime, jo$ nije bio dosao jer
Isus jos nije bio proslavljen.
Podjela medu ljudima

“Kad su ¢uli te rijeci, neki su iz na-
roda govorili: »On je uistinu Prorok.«

A drugi: »Ovo je Krist.«

“'Neki su pak govorili: »Zar Krist
ipak dolazi iz Galileje? **Ne kaze li
Pismo da Krist dolazi iz Davidove
loze, i to iz Betlehema, mjesta gdje
je David zivio?« *Tako se zbog
njega narod podijelio. “*Neki su ga
¢ak htjeli 1 uhititi, ali nitko na njega
nije stavio ruke.

Nepovjerenje vlasti u Isusa

#Kad su se strazari vratili sveéeni¢-
kim glavarima 1 farizejima, oni su ih
upitali: »Zasto ga niste doveli?«

*yNikad nitko nije tako govorio,
odgovorili su strazari.

4Ty Zar ste 1 vi zavedeni?«, uzvrati-
li su im farizeji. “*»Je li tko od ¢la-
nova Velikog vijeca ili od farizeja
u njega povjerovao? “Ali ta svjeti-
na, koja ne poznaje Zakona, ona je
prokleta.«
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31 Zar na$ Zakon osuduje nekoga,
ako ga prije ne saslusa i ne dozna
Sto ¢ini?* 2Odgovore mu: ,,Da nisi
iti iz Galileje? Istrazi pa ¢es vidjeti
da iz Galileje ne ustaje prorok.* 31
odose svaki svojoj kuci.

Ivan 8, preveo Ivan Dugandzi¢ 2010.
Preljubnica: 8,1-8,11

A Tsus ode na Maslinsku goru. *U
zoru se vrati u hram. I sav je narod
dolazio k njemu. A on je sjeo i stao
ih poucavati. *Tada mu pismoznan-
cii farizeji dovedu neku Zenu uhva-
¢enu u preljubu. Postave je u sredi-
nu, *a njemu kazu: ,,U¢itelju, ova je
zena uhvacena u samoj ¢inu prelju-
ba. °U Zakonu nam je Mojsije za-
povjedio, da takve kamenujemo. A
ti $to kazes? °To su rekli samo da
ga iskusSaju, kako bi ga mogli optu-
ziti. A Isus je, sagnuvsi se, prstom
pisao po tlu. A kako su ga i dalje
ustrajno pitali, on se uspravi i rece
im: ,,Tko je od vas bez grijeha, neka
prvi na nju baci kamen!* 3Sagnuvsi
se ponovno, nastavi pisati po tlu. °’A
oni kad su to culi, pocese odlaziti
jedan za drugim, pocevsi od stari-
jih. Ostao je Isus sam — i Zena koja
je stajala u sredini. '"Uspravivsi se,
Isus joj kaZe: ,,Zeno, gdje su oni?
Zar te nitko nije osudio?*
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S%Nikodem, koji je bio no¢u dosao
k Isusu, jedan od njih, rekao im je:
StyZar na$ Zakon osuduje nekoga,
a da prije ne saslusa i ne dozna sto
¢ini %«

32Qdgovorili su mu: »Da nisi i ti
iz Galileje? Prouci Pisma pa ¢es vi-
djeti da prorok ne ustaje iz Galile-
je.« >l svatko je otiSao svojoj kuéi.

Ivan 8, kako je otisnut 2025.
Zena uhvacena u preljubu

Isus je otiSao na Maslinsku goru,
a u zoru se vratio u Hram. Dola-
zio mu je sav narod, a on je sjeo
i poCeo ih poucavati. *Tada su mu
pismoznanci i farizeji doveli neku
zenu, uhvacenu u preljubu. Posta-
vili su je u sredinu, “a njemu rekli:
»Ucitelju, ova je Zena uhvadena u
samom ¢inu preljuba. U Zakonu
nam je Mojsije zapovjedio da ta-
kve kamenujemo. Sto ti kaze§?«
To su rekli samo da ga iskuS$aju,
kako bi ga mogli optuziti. A Isus je,
sagnuvsi se, prstom pisao po tlu.

"Buduci da su ga i dalje ustrajno
zapitkivali, on se uspravio 1 re-
kao: »Onaj od vas tko je bez grije-
ha, neka prvi baci kamen na nju!«
%0pet se sagnuo i nastavio pisati
po tlu. °’Kad su oni to ¢uli, jedan za
drugim poceli su odlaziti, pocev-
$i od starijih. Isus je ostao sam — i
zena koja je stajala u sredini. “Isus
se uspravio i upitao je: »Zeno, gdje
su oni? Zar te nitko nije osudio?«



A ona odgovori: ,,Nitko, Gospodi-
ne!* Rece joj Isus: ,,Ni ja te ne osu-
dujem. Idi i odsada vise ne grijesi!*
Isusove rasprave sa Zidovima: 8,12-
59
Isus, svjetlo svijeta: 8,12-20

Isus im ponovno poce govoriti:
,Ja sam svjetlost svijeta. Tko ide za
mnom, nec¢e hoditi u tami, nego ¢e
imati svjetlo zivota. *Nato ¢e mu
farizeji: ,,Ti svjedoc€i$ sam za sebe.
Tvoje svjedocanstvo nije valjano!*
“Isus im kaze: ,,Ako i svjedo¢im
sam za sebe, moje je svjedocanstvo
valjano, jer znam odakle sam doSao
i kamo idem. A vi ne znate odakle
sam do$ao ni kamo idem. '*Vi pro-
sudujete po tijelu, a ja ne sudim ni-
koga. '°Ali, ako i sudim, moj sud
je valjan, jer nisam sam, nego ja i
onaj koji me poslao. "I u vasemu
Zakonu stoji pisano da je valjano
svjedoCanstvo dvojice. '*Ja svjedo-
¢im za sebe, a svjedoCi za mene i
onaj koji me poslao, Otac.” "Nato
ga upitaju: ,,A gdje je tvoj Otac?*
Odgovori im Isus: ,,Vi ne poznajete
ni mene ni Oca mojega. Kad biste
mene poznavali, 1 Oca biste mojega
poznavali.” *°Te je rijeci Isus rekao
u riznici, dok je nauc¢avao u hramu.
Ipak ga nitko nije uhitio, jer jos nije
bio dosao njegov Cas.

yNitko, Gospodine, rekla je ona.
Isus joj je rekao: »Ni ja te ne osu-
dujem. Idi 1 odsad vise ne grijesi!«

Isus, svjetlo svijeta

[sus im je ponovno po¢eo govo-
riti: »Ja sam svjetlo svijeta. Tko ide
za mnom, nece hoditi u tami, nego
¢e imati svjetlo zivota.«

By Ti svjedocis sam za sebe. Tvoje
svjedocanstvo nije valjano«, rekli
su mu farizeji.

"Isus im je rekao: »Ako i svjedo-
¢im sam za sebe, moje je svjedo-
Canstvo valjano, jer znam odakle
sam doSao i1 kamo idem. A vi ne
znate odakle sam doSao ni kamo
idem. Vi prosudujete po tijelu, a
ja ne osudujem nikoga. '°Ali ako i
sudim, moj je sud valjan — jer ni-
sam sam, nego je sa mnom i Otac
koji me poslao. "I u vaSem Zako-
nu pise da je valjano svjedocanstvo
dvojice. '8Ja svjedo¢im za sebe, a
za mene svjedoci 1 onaj koji me po-
slao — Otac.«

»A gdje je tvoj Otac?«, pitali su ga.

Isus im je odgovorio: »Vi ne po-
znajete ni mene ni moga Oca. Kad
biste poznavali mene, poznavali bi-
ste 1 moga Oca.«

2To je Isus rekao u riznici, dok je
naucavao u Hramu. Ipak ga nitko
nije uhitio, jer jo$ nije bio doSao
njegov cas.
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Isusovo porijeklo odozgor: 8,21-29

2'Tsus im ponovno kaze: ,,Ja odla-
zim 1 vi ¢ete me traziti, ali umrijet
¢ete u svojemu grijehu. Kamo ja od-
lazim, vi ne mozete do¢i. 22Zidovi
nato uzvracaju: ,,Da se mozda ne
namjerava ubiti kad kaze: ‘Kamo ja
odlazim, vi ne mozete do¢i’?* A
Isus nastavlja: ,,Vi ste odozdol, ja
sam odozgor. Vi ste od ovoga svije-
ta, a janisam od ovoga svijeta. >*Da-
kle, rekao sam vam da ¢ete umrijeti
u svojim grijesima. Doista, ako ne
povjerujete da Ja jesam, umrijet
¢ete u svojim grijesima. **Tada
ga upitaju: ,,A tko si ti?* Odgovori
im Isus: ,,ZaSto da vam uopce vise
govorim? *Imao bih mnogo toga i
vama re¢i 1 suditi; ali onaj koji me
je poslao, istinit je, 1 ja Sto sam ¢uo
od njega, to govorim svijetu.” ?’Oni
nisu shvatili da im je govorio o
Ocu. #Tada im Isus rece: ,,Kad uz-
dignete Sina Covjedjega, tada Cete
shvatiti da Ja jesam 1 da nista ne
¢inim sam od sebe, nego kako me
je naucio Otac, to govorim. *?Onaj
koji me je poslao sa mnom je. On
me nije ostavio sama, jer ja uvijek
¢inim §to je njemu milo.*

Isusova sloboda i nesloboda Zidova:
8,30-47

3%Na te njegove rije¢i mnogi su po-
vjerovali u njega.
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Isusovo poslanje

2Tsus im je ponovno rekao: »Ja
odlazim. Vi ¢ete me traziti, ali
umrijet ¢ete u svojemu grijehu.
Kamo ja idem, vi ne moZete do¢i.«

27idovi su nato govorili: »Da
se mozda ne namjerava ubiti kad
kaze: ‘Kamo ja odlazim vi ne
mozete doci?’«

HIsus je nastavio: » Vi ste odozdo,
ja sam odozgo. Vi ste od ovoga
svijeta, a ja nisam od ovoga svije-
ta. *Dakle, rekao sam vam da Cete
umrijeti u svojim grijesima. Doi-
sta, ako ne povjerujete da Ja jesam,
umrijet ¢ete u svojim grijesima.«

By A tko si ti?«, pitali su ga.

Isus im je odgovorio: »Zasto da
vam vi$e govorim? *’Imao bih vam
mnogo toga re¢i i mnogo za suditi!
No onaj tko me poslao istinit je, a
ja govorim svijetu ono $to sam od
njega ¢uo.«

#’Oni nisu shvatili da im je govo-
rio o Ocu. *Tada im je Isus rekao:
»Kad uzdignete Sina Covjeka, tada
¢ete shvatiti da JA JESAM 1 da ni-
Sta ne ¢inim sam od sebe, nego go-
vorim ono $to me je naucio Otac.
»Onaj koji me poslao je sa mnom.
On me nije ostavio sama jer ja uvijek
¢inim ono §to je njemu milo.«

3%Na te su njegove rije¢i mnogi u
njega povjerovali.



31Tada Isus progovori Zidovima koji
su mu povjerovali: ,,Ako ostanete u
mojoj rijeci, uistinu ste moji ucenici;
32upoznat Cete istinu, a istina ¢e vas
osloboditi.“ *QOdgovore mu: ,,Mi
smo potomstvo Abrahamovo 1 nika-
da nikome nismo robovali. Kako to
ti govoris: ‘Postat ¢ete slobodni’?*
34Isus im uzvraca: ,,Zaista, zaista, ka-
zem vam: tko god Cini grijeh, rob je
grijeha. **A rob ne ostaje u kudi zau-
vijek, dok sin ostaje zauvijek. **Da-
kle, ako vas Sin oslobodi, zbilja ¢ete
biti slobodni.

37Znam da ste potomstvo Abraha-
movo, a ipak trazite da me ubijete,
jer moja rije¢ ne ostaje u vama. **Ja
govorim $to sam vidio kod Oca,
a vi Cinite §to ste ¢uli od oca svo-
jega.” **Oni mu uzvracaju: ,,Nas$
je otac Abraham.“ Kaze im Isus:
,Kad biste bili djeca Abrahamova,
djela biste Abrahamova ¢inili. “A
eto, vi trazite da me ubijete, mene
koji sam vam govorio istinu §to
sam je ¢uo od Boga. To Abraham
nije ¢inio. *'Vi ¢inite djela oca svo-
jega.” Odgovore mu: ,,Mi nismo
rodeni iz preljuba, jedan nam je
Otac — Bog.” #*Kaze im Isus: ,,Kad
bi Bog bio va$ Otac, mene biste lju-
bili, jer sam od Boga izi$ao i dosao.
Nisam, naime, sam od sebe dosao,
nego me je on poslao.

Poslusnost Ocu

31Tada je Isus progovorio Zidovi-
ma koji su mu povjerovali: »Ako
ostanete u mojoj rije¢i, uistinu ste
moji uéenici. **Upoznat Cete istinu,
a istina ¢e vas osloboditi.«

3»Mi smo Abrahamovi potomci«,
rekli su mu, » nikada nikome
nismo robovali. Kako to govoris:
‘Postat ¢ete slobodni’?«

#[sus im je odgovorio: »Zaista, za-
ista vam kaZzem: tko god Cini grijeh,
rob je grijeha. *A rob ne ostajeu kuci
zauvijek, dok sin ostaje zauvijek.
3Dakle, ako vas Sin oslobodi, zbilja
Cete biti slobodni.

377Znam da ste Abrahamovi potom-
ci, a ipak trazite da me ubijete, jer
moja rijeC ne ostaje u vama. **Ja go-
vorim $to sam vidio kod Oca, a vi
Cinite Sto ste Culi od svojega oca.«

¥»Nas je otac Abraham, uzvratili
su.

Isus im je rekao: »Kad biste zbilja
bili Abrahamova djeca, onda biste
Cinili Abrahamova djela. *°A eto, vi
trazite priliku da me ubijete. Mene,
koji sam vam govorio istinu $to sam
cuo od Boga! To Abraham nije ¢i-
nio. *'Vi ¢inite djela svojega oca.«

»Mi nismo nezakonita djeca!
Mi imamo Oca, a to je Bog,
odgovorili su mu.

#Isus im je rekao: »Kad bi Bog
zbilja bio va$ Otac, voljeli biste
me, jer sam od Boga iziSao i doSao.
Nisam, naime, doSao sam od sebe,
nego me on poslao.

192



#Zasto ne razumijete moga govora?
Zato Sto niste kadri slusati moju rijec.
Vi imate davla za oca i zelite vrSi-
ti prohtjeve oca svojega. On je bio
ubojica ljudi od pocetka i nije sta-
jao u istini, jer u njemu nema istine.
Kad govori laz, govori ono §to mu
je vlastito, jer je lazac i otac lazi. A
meni ne vjerujete, jer vam govorim
istinu. *Tko ¢e mi od vas dokazati
neki grijeh? Ako vam istinu govo-
rim, zasto mi ne vjerujete? “'Tko je
od Boga, slusa rije¢i Bozje; vi zato
ne slusate, jer niste od Boga.*
Isus veéi od Abrahama: 8,48-59
“7Zidovi mu uzvracaju: ,Na
kazemo 1i mi pravo da si Samarija-
nac i da si opsjednut zlim duhom?*
¥Kaze im Isus: ,,Ja nisam opsjed-
nut zlim duhom, nego ¢astim Oca
svojega, a vi me obeScaScujete.
%Ali ja ne trazim svoje slave; ima
onaj tko trazi i sudi. *'Zaista, zai-
sta, kazem vam: ako tko odrzi moju
rije¢, nece vidjeti smrti nikada.*
27idovi mu kazu: ,,Sad shva¢amo
da si opsjednut zlim duhom.
Abraham je umro, tako i proroci, a
ti kazes: ‘ako tko odrzi moju rijec,
nece vidjeti smrti nikada’. *Zar si
ti ve¢i od oca naSega Abrahama,
koji je umro? I proroci su pomrli.
Kime se ti pravi§?* *Uzvraéa im
Isus: ,,Ako ja sam sebe slavim, sla-
va moja nije niSta. Mene slavi moj
Otac, za koga vi kazete da je va$
Bog.
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#Zasto ne razumijete moj govor?
Zato Sto ne mozete slusati moju rijec.
“Vi ste djeca svoga oca — davla —
1 zelite vrsiti zahtjeve svoga oca.
On je bio ubojica ljudi od pocetka.
Nije bio u istini jer u njemu nema
istine. Kad govori laz, govori ono
Sto je njegovo, jer je lazac i otac lazi.
A vi mi ne vjerujete zato Sto vam
govorim istinu. “Tko ¢e mi od vas
dokazati neki grijeh? Ako vam go-
vorim istinu, zasto mi ne vjerujete?
“'Tko je od Boga, slusa Bozje rije¢i.
Vi ih ne slusate jer niste od Boga.«
Isus i Abraham

“7idovi su uzvratili: »Nismo li u
pravu kad kaZzemo da si Samarija-
nac i da si opsjednut zlim duhom?«

#Isus im je rekao: »Ja nisam op-
sjednut zlim duhom, nego c¢astim
svojega Oca, a vi me obesScascuje-
te. *°Ali ja ne trazim slavu za sebe.
No postoji onaj tko je trazi, a on i
sudi. °'Zaista, zaista vam kazem:
ako tko odrzi moju rije¢, nece nika-
da vidjeti smrti.«

2»Sad shvacamo da si opsjednut
zlim duhom«, rekli
»Abraham je umro, umrli su i
proroci, a ti kazes: ‘Ako tko odrzi
moju rije¢, ne¢e nikada vidjeti
smrti.” **Zar si ti ve¢i od nasega oca
Abrahama, koji je umro? I proroci
su pomrli. Kime se ti smatras?«

Su  mdu.

*Isus im je uzvratio: »Ako ja sla-
vim sama sebe, moja slava ne vrije-
di nista. Mene slavi moj Otac, za
kojega vi kazete da je vas Bog.



>No vi ga ne poznajete, a ja ga
poznajem. Kad bih rekao da ga
ne poznajem, bio bih lazac jednak
vama. Ali ja ga poznajem 1 drzim
rije¢ njegovu. °Abraham, otac
vas, kliktao je zato §to ¢e vidjeti
moj Dan. I vidio ga je i obrado-
vao se. ¥Zidovi mu nato kazu:
»Nije ti jo§S ni pedeset godina, a
vidio si Abrahama?* **[sus im uz-
vraca: ,,Zaista, zaista, kazem vam:
Prije nego je Abraham postao, Ja
jesam!“ ¥Tada uzeSe kamenje da
bace na njega, ali on se sakrije i izi-
de iz hrama.

Ivan 9, preveo Ivan Dugandzi¢ 2010.

Isus ozdravlja slijepca od rodenja:
9,1-12

Prolaze¢i onuda, ugleda covjeka
slijepca od rodenja. *Upitaju ga
njegovi ucenici: ,,UCitelju, tko je
sagrijeSio, on ili njegovi roditelji
da se slijep rodio? *Isus im kaze:
,»Nitl je sagrije$io on niti njegovi
roditelji, nego da se na njemu oci-
tuju djela Bozja. “Dok je dan, po-
trebno je Ciniti djela onoga koji me
je poslao. Dolazi no¢, kad nitko ne
moze raditi. Dok sam na svijetu,
svjetlost sam svijeta.” °Kad to rece,
pljune na zemlju 1 od pljuvacke na-
¢ini blato "govoreci: ,,Idi, umij se u
ribnjaku Siloahu, $to znaéi Poslan.
On ode, umi se i vrati se gledajuci.

>No vi ga ne poznajete, a ja ga po-
znajem. Kad bih rekao da ga ne po-
znajem, bio bih lazac poput vas. Ali
ja ga poznajem i drzim njegovu rijec.
¢ Abraham, vas$ otac, kliktao je zato
Sto ¢e vidjeti dan mojeg dolaska. I
vidio ga je, 1 obradovao se.«

S"»Nije ti jo§ ni pedeset godina, a
vidio si Abrahama?«, pitali su ga.

¥[sus im je uzvratio: »Zaista, zai-
sta vam kaZem: Prije nego je Abra-
ham postao Ja jesam!«

*Tada su uzeli kamenje da ga na
njega bace, ali on se sakrio 1 iziSao
1z Hrama.

Ivan 9, kako je otisnut 2025.

Isus ozdravlja slijepca od rodenja

Isus je u prolazu primijetio Co-
vijeka koji je bio slijep od rode-
nja. 2Njegovi su ga ucenici upitali:
»UCitelju, je li sagrijeSio on ili nje-
govi roditelji da se rodio slijep?«

*Isus im je rekao: »Nije sagrijesio
ni on ni njegovi roditelji, nego se
na njemu ocituju Bozja djela. Dok
je dan, potrebno je ¢initi djela ono-
ga koji me poslao. Dolazi no¢ kad
nitko ne moze raditi. Dok sam na
svijetu, svjetlo sam svijeta.«

Kad je to rekao, pljunuo je na ze-
mlju, od pljuvacke napravio bla-
to i rekao: »Idi i umij se u ribnjaku
Siloamug, $to znaci Poslan. Covjek je
otiSao, umio se 1 vratio se — s vidom.
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%Tada susjedi i oni koji su ga prije
vidali kao prosjaka, rekose: ,,Nije li
to onaj $to je sjedio i prosio?* *Jed-
ni ¢e: ,,On je!* Drugi opet: ,,Nije,
nego mu je slican.“ A on je govo-
rio: ,Ja sam.”“ '"Nato ga upitaju:
,,JKako su ti se otvorile o¢i? ""On
im odgovori: ,,Covijek koji se zove
Isus nacini blato, premaza mi oci
i re¢e mi: ‘idi u Siloah i umij se!”
OtiSao sam, dakle, umio se i pro-
gledao.” “Kazu mu: ,,Gdje je on?*
Odgovori: ,,Ne znam.*

Farizeji optuzuju Isusa da je grjesnik:
9,13-34

BTada toga bivseg slijepca od-
vedu farizejima. '*A bila je subo-
ta toga dana kad je Isus napravio
blato i otvorio mu o¢i. "Farizeji ga
ponovno pitaju kako je progledao.
On im kaze: ,,Stavio mi je blato na
o¢i, ja sam se umio i vidim.* "*Nato
¢e neki od farizeja: ,, Taj Covjek nije
od Boga, jer ne svetkuje subotu.*
Drugi pak rekose: ,,Kako bi jedan
grje$nik mogao ¢initi takve znako-
ve?* Tako je nastala podijeljenost
medu njima. "Tada ponovno upita-
ju slijepca: ,,Sto ti kaze$ o njemu?
Ta otvorio ti je o¢i.* ,,Prorok je*,
odgovori on.

87idovi ipak nisu vjerovali s
obzirom na njega, da je bio slijep
1 da je progledao, dok nisu pozvali
roditelje toga koji je progledao
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8Njegovi susjedi i ljudi koji su ga do-
tad vidali da prosi, pitali su se: »Nije li
to onaj ¢ovjek koji je sjedio i prosio?«
°Jedni su govorili da je, a drugi da nije,
nego da mu je samo slican.

A Covjek je govorio: »Ja sam taj.«

0yKako su ti se otvorile o¢i?«,
pitali su ga.

0n im je odgovorio: »Covjek
koji se zove Isus napravio je bla-
to, premazao mi o¢i i rekao mi: ‘Idi
u Siloam i umij se!” Oti§ao sam,
umio se 1 progledao.«

2Pitali su ga gdje je Isus, a on im
je odgovorio da ne zna.

Farizeji istrazuju ozdravljenje

BBPotom su bivseg slijepca odve-
li farizejima. A toga dana kad je
Isus napravio blato i otvorio mu oc€i
bila je subota. '“Farizeji su ga po-
novno pitali kako je progledao. On
im je rekao: »Stavio mi je blato na
oC1, umio sam se 1 vidim.«

*Nato je neki od farizeja rekao:
»Taj Covjek nije od Boga, jer ne
svetkuje subotu.«

Drugi su rekli: »Kako bi gresnik
mogao Ciniti takve znakove?« I po-
dijelili su se.

"Tada su ponovno upitali slijepca:
»Sto ti kaze§ o njemu? Ta otvorio ti
je oCl.«

»On je prorok«, odgovorio im je.

187idovi ipak nisu vjerovali da je
bio slijep 1 da je progledao, pa su
pozvali njegove roditelje.



1 dok ih nisu upitali: ,,Je li ovo
vas sin za koga tvrdite da je slijep
roden? Kako sada vidi?** *Njegovi
roditelji odgovore: ,,Mi znamo da
je ovo nas sin i da se slijep rodio.
21 A kako sada vidi, to mi ne znamo;
ili, tko mu je otvorio o€i, ne znamo.
Njega pitajte! Odrastao je, sam ¢e o
sebi kazati.“ *Njegovi su roditelji
tako govorili, jer su se bojali Zido-
va, buduéi da su Zidovi ve¢ bili od-
lucili da se ima iskljuciti iz sinagoge
svaki koji bi ga priznao Kristom.
#7Zbog toga su i rekli njegovi rodite-
lji: ,,Odrastao je, njega pitajte!“

**Tada po drugi put pozovu covje-
ka koji je bio slijep, govore¢i mu:
,Podaj slavu Bogu! Mi znamo da je
taj Covjek grjesnik!“ »Nato ¢e on:
»Je li grjesnik, ja ne znam. Samo
jedno znam: bio sam slijep, a sada
vidim.*“ 2°Opet mu kazu: LSto ti je
uc¢inio? Kako ti je otvorio o¢i?*
*’Odgovori im: ,,Ve¢ sam vam ka-
zao 1 niste me poslusali. Zasto po-
novno zelite cuti? Zar 1 vi hocete
postati  njegovim  ucenicima?‘
*8Tada ga izgrde, govoreci: ,,Ti si
njegov ucenik, a mi smo ucenici
Mojsijevi. ?Mi znamo da je Mojsi-
ju govorio Bog, a za ovoga ne zna-
mo ni odakle je.“ *Covjek im kaze:
,» 10 1jest cudnovato da vi ne znate
odakle je, a meni je ipak otvorio
oCl.

YUpitali su ih: »Je li ovo vas sin
za koga tvrdite da je roden slijep?
Kako to da sada vidi?«

Njegovi su roditelji odgovori-
li: »Mi znamo da je to nas$ sin i1 da
se rodio slijep. ?'A kako to da sada
vidi, ne znamo. A ne znamo ni tko
mu je otvorio o€i. Pitajte njega —
odrastao je, moze za sebe odgova-
rati.« ?Tako su govorili jer su se
bojali Zidova: oni su, naime, veé
bili odlucili da ¢e iz sinagoge biti
iskljucen svatko tko bi Isusa pri-
znao Kristom. »Zbog toga su nje-
govi roditelji rekli: »Odrastao je,
njega pitajte!«

**Tada su po drugi put pozvali ¢o-
vjeka koji je bio slijep 1 rekli mu:
»Daj slavu Bogu! Mi znamo da je
taj covjek gresnik!«

BNato ¢e on: »le li gresnik, ne
znam. Samo jedno znam: bio sam
slijep, a sada vidim.«

%»Sto ti je ucinio? Kako ti je
otvorio o€i?«, pitali su ga ponovno.

2Odgovorio im je: »Ve¢ sam vam
rekao 1 niste me poslusali. Zasto to
ponovno Zelite ¢uti? Zar i vi hocete
postati njegovi ucenici?«

*8Tada su ga izgrdili govoreci: »Ti
si njegov ucenik, a mi smo Mojsi-
jevi ucenici. ?Mi znamo da je Moj-
siju govorio Bog, a za ovoga ne
znamo ni odakle je.«

%Covijek im je rekao: »To i jest
cudnovato da ne znate odakle je, a
meni je ipak otvorio o€i.
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31Znamo da Bog ne usliSava grjes-
nike, nego ako je netko bogoboja-
zan 1 vrsi njegovu volju, toga usli-
Sava. *?Nikada se nije Culo da je
tko otvorio o¢i slijepcu od rodenja.
3Kad ovaj ne bi bio od Boga, ne
bi mogao nista uciniti.“ *Odgovore
mu: ,,Sav si u grijesima roden, i ti
nas da ucis!““ I izbace ga van.

Vjera iscijeljenog i nevjera farizeja:
9,35-41

3Tsus je Cuo da su ga izbacili pa
mu, kad ga je naSao, kaze: ,,Vje-
ruje$ li u Sina Covjedjega? *On
uzvraca: ,,Tko je taj, Gospodine,
da vjerujem u njega?* *’Isus mu
kaze: ,,Vidio si ga. To je onaj koji
s tobom govori.” **A on odgovori:
,»Vjerujem, Gospodine! 1 pade ni-
¢ice pred njim. **Tada Isus rece: ,,Ja
sam radi suda dosao na ovaj svijet,
da progledaju oni koji ne vide, i
da oslijepe koji vide!” “To su ¢uli
neki farizeji koji su bili s njime pa
ga upitaju: ,,Zar smo i mi slijepi?*
#Tsus im uzvraca: ,,Kad biste bili
slijepi, ne biste imali grijeha. A bu-
du¢i da vi govorite: ‘Mi vidimo’,
vas grijeh ostaje.”
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31Znamo da Bog ne usliSava gres-
nike, nego onoga koji je bogoboja-
zan 1 vrs$i njegovu volju. **Nikada
se nije ¢ulo da je itko otvorio oci
covjeku koji je slijep od rodenja.
3Da nije od Boga, ne bi mogao ni-
Sta uciniti.«

30dgovorili su mu: »Citav si ro-
den u grijesima, 1 ti da nas ucis!«
I izbacili su ga.

Duhovno sljepilo

3Tsus je Cuo da su ga izbacili pa
ga je nasao i upitao: »Vjerujes li u
Sina Covjeka?«

%»Tko je to, Gospodine, da u
njega vjerujem?«, uzvratio je on.

3Isus mu je rekao: »Vidio si ga.
To je onaj koji s tobom govori.«

3yVjerujem, Gospodine!«, odgo-
vorio mu je i pao nicice pred njim.

3Tada je Isus rekao: »Ja sam na
ovaj svijet doSao radi suda — da
progledaju oni koji ne vide, i da
oslijepe oni koji vide!«

“To su Culi neki farizeji koji su
bili s njim, pa su ga upitali: »Zar
smo 1 mi slijepi?«

“Tsus im je odgovorio: »Kad biste
bili slijepi, ne biste imali grijeha. A
budu¢i da govorite: ‘Mi vidimo’,
vas$ grijeh ostaje.«



Ivan 10, preveo Ivan Dugandzi¢ 2010.

Slikovita rije¢ o pastiru i ovcama:
10,1-49
Isus — Dobri pastir: 10,1-21

,Zaista, zaista, kazem vam: tko
u ovCinjak ne ulazi na vrata, veé¢
drugdje preskace, lopov je i raz-
bojnik. A tko ulazi na vrata, pastir
je ovaca. *Njemu vratar otvara i
ovce slusaju njegov glas. On svoje
ovce zove imenom i izvodi ih. ‘A
kad sve svoje izvede, ide pred nji-
ma, a ovce idu za njim, jer pozna-
ju njegov glas. °Za tudincem pak
nece i¢i, ve¢ bjeze od njega, jer ne
poznaju tudineva glasa. °Isus im
kaza tu poredbu, ali oni nisu shva-
tili znacenje tog govora.

"Zato im je Isus nastavio govoriti:
,Zaista, zaista, kazem vam: ja sam
vrata k ovcama. *Svi koji su dosli
prije mene, lopovi su i razbojnici;
ali ih ovce nisu poslusale. °Ja sam
vrata. Tko kroza me ude, spasit ¢e
se; ulazit ¢e 1 izlaziti i paSu nalaziti.
Lopov ne dolazi, osim da ukrade,
zakolje 1 uni$ti. Ja sam doSao da
imaju zivot, u izobilju da ga imaju.

1Ja sam pastir dobri. Pastir dobri
daje zivot svoj za ovce. "Najamnik,
koji nije pastir, kojemu ovce ne pri-
padaju, kad vidi vuka gdje dolazi,
ostavlja ovce 1 bjezi, a vuk ih grabi
i razgoni: “*jer najamnik je i nije mu
stalo do ovaca. *Ja sam pastir dobri,
poznajem svoje i moje poznaju mene,

Ivan 10, kako je otisnut 2025.

Prispodoba o pastiru

»Zaista, zaista vam kazem: tko u
ov¢ji tor ne ulazi na vrata, ve¢ pre-
skace na drugom mjestu, lopov je i
razbojnik. ?A tko ulazi na vrata, pas-
tir je ovaca. *Njemu vratar otvara i
ovce slusaju njegov glas. On svoje
ovce zove imenom i izvodi ih. ‘A
kad izvede sve svoje, ide pred nji-
ma, a ovce idu za njim jer poznaju
njegov glas. A za tudincem nece
1¢i, ve¢ od njega bjeze. Jer strani
glas ne poznaju.«

SIsus im je rekao tu prispodobu,
ali je oni nisu razumjeli.

Isus - Dobri pastir

"Zato im je Isus nastavio govoriti:
»Zaista, zaista vam kazem: ja sam
vrata k ovcama. *Svi koji su dosli
prije mene lopovi su i razbojnici. Ali
ih ovce nisu poslusale. °Ja sam vrata.
Tko ude kroz mene, spasit ¢e se. Ula-
zit Ce, izlaziti i nalaziti pasu. '°Lopov
ne dolazi, osim kako bi krao, klao i
uniStavao. DoSao sam da imaju Zi-
vot, da ga imaju u izobilju.

!'Ja sam dobri pastir. Dobri pastir
daje svoj zivot za ovce. "Najamnik,
koji nije pastir, kojemu ovce ne pri-
padaju, kad vidi vuka kako dolazi,
ostavlja ovce 1 bjezi, a vuk ih grabi i
razgoni. "*Jer je najamnik i do ovaca
mu nije stalo. “Ja sam dobri pastir,
poznajem svoje i moje mene poznaju
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*kao §to Otac poznaje mene, i kao
Sto ja poznajem Oca, 1 Zivot svoj da-
jem za ovce. '*Imam i drugih ovaca,
koje nisu iz ovog ov¢injaka; 1 njih
moram dovesti i glas ¢e moj Cuti; 1
bit ¢e jedno stado, jedan pastir.

17Zato me 1 ljubi Otac §to dajem Zi-
vot svoj da ga opet uzmem. '®Nitko
mi ga ne oduzima, nego ga ja svo-
jevoljno dajem. Imam vlast predati
ga, imam vlast vratiti ga. Tu sam za-
povijed primio od Oca svojega.

¥Zbog tih rije¢i ponovno je na-
stala podijeljenost medu Zidovima.
2Mnogi od njih su govorili: ,,Op-
sjednut je zlim duhom pa luduje.
Zasto ga slusate?* 'Drugi su govo-
rili: ,,To nisu rije¢i Covjeka opsjed-
nut zlim duhom. Zar zli duh moze
otvoriti oci slijepcu?*
Rasprava na blagdan posvete
hrama, je li Isus Mesija i Sin BoZji:
10,22-42

2Tada se u Jeruzalemu slavio blag-
dan Posvecenja hrama. Bila je zima.
Zsus je obilazio hramom, u trijemu
Salomonovu. 2Okruzili ga Zidovi
govore¢i mu: ,,Dokle ¢e$ nas drza-
ti u neizvjesnosti? Ako si ti Krist,
reci nam otvoreno!* *Isus im kaze:
»Rekao sam vam, ali vi ne vjerujete.
Djela koja ¢inim u ime Oca svojega
svjedoce za mene. *°Ali vi ne vjeru-
jete, jer niste od mojih ovaca. *’Moje
ovce slusaju glas moj. Ja ih pozna-
jem i one idu za mnom. **Ja im da-
jem Zzivot vjecni i doista nece nikad
propasti, 1 nitko ih nece istrgnuti iz
moje ruke.
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bas kao $to mene poznaje Otac i
kao S§to ja poznajem Oca. Ja svoj zZi-
vot dajem za ovce. '*Imam i drugih
ovaca koje nisu iz ovog tora. I njih
moram dovesti 1 cut ¢e moj glas. I
bit ¢e jedno stado i jedan pastir.

17Zato me Otac i voli, jer dajem svoj
zivot da ga mogu opet uzeti. "*Nitko
mi ga ne oduzima, nego ga svoje-
voljno dajem. Imam ga vlast predati,
imam ga vlast vratiti. Tu sam zapo-
vijed primio od svojega Oca.«

19Zbog tih su se rije¢i Zidovi po-
novno podijelili. 2’Mnogi su govo-
rili: »Opsjednut je zlim duhom pa
luduje. Zasto ga sluSate?«

*'Drugi su govorili: »To nisu rije-
¢i Covjeka opsjednuta zlim duhom.
Zar zIli duh moze slijepcu otvoriti
0C17«

Isus odbacen

2Bila je zima. Tada se u Jeruza-
lemu slavio Blagdan posvecenja
Hrama. **Isus je hodao Salomono-
vim trijemom u Hramu. *Zidovi su
ga okruzili i govorili mu: »Dokle
¢e$ nas drzati u neizvjesnosti? Ako
si ti Krist, reci nam otvoreno!«

»[sus im je rekao: »Rekao sam vam,
ali vi ne vjerujete. Za mene svjedoce
djela koja ¢inim u ime svojega Oca.
2Ali vi ne vjerujete, jer niste od mo-
jih ovaca. “’Moje ovce slusaju moj
glas — ja ih poznajem, a one idu za
mnom; *ja im dajem vjecni Zivot i
doista nece nikad propasti, 1 nitko ih
nece istrgnuti iz moje ruke.



»Qtac moj, koji mi ih je dao, veci
je od sviju, i nitko ih ne moze istr-
gnuti iz ruke Oceve. **Ja i Otac jed-
no smo.*

31Zidovi su ponovno pograbili
kamenje da ga kamenuju. **A Isus
im kaze: ,,Pokazao sam vam mno-
ga dobra djela Oceva. Za koje od
tih djela me kamenujete? **Zidovi
mu odgovore: ,,Ne zelimo te ka-
menovati zbog dobra djela, nego
zbog hule: Sto se ti Covjek pravis
Bogom.* **Isus im uzvraca: ,,Zar
nije pisano u vaSemu Zakonu: Ja
rekoh, bogovi ste? Ako je bogovi-
ma nazvao one kojima je upucena
rije¢ Bozja - a Pismo se ne moze
dokinuti — **kako vi onomu koga je
Otac posvetio i poslao na svijet go-
vorite: ‘Huli§!’, zato Sto sam vam
rekao: ‘Sin sam Bozji!” ¥7Ako ne
¢inim djela Oca svojega, nemojte
mi vjerovati! **Ali, ako ih doista
¢inim, makar meni 1 ne vjerovali,
vjerujte djelima da shvatite i upo-
znate da je Otac u meni ija u Ocu.*
¥Nato su ga ponovno htjeli uhititi,
ali im on izmaknu iz ruku.

“Ponovno ode na onu stranu Jor-
dana, na mjesto gdje je Ivan prije
krstio, i ostade tamo. *' A mnogi su
dolazili k njemu govore¢i: ,,Ivan
doduse nije uc€inio nijednoga zna-
ka, ali sve je bilo istinito Sto je re-
kao o ovome. **I ondje mnogi po-
vjerovase u njega.

¥Moj otac, koji mi ih je dao, veci je
od svih, i nitko ih ne moze istrgnuti iz
Oceve ruke. *°Otac i ja smo jedno.«

317Zidovi su ponovno pograbili ka-
menje da ga kamenuju. A Isus im
je rekao: »Pokazao sam vam mno-
ga Oceva dobra djela. Za koje me
od tih djela kamenujete?«

3»Ne Zelimo te kamenovati zbog
dobrih djela, nego zbog hule«, od-
govorili su. »Zato §to se ti, Covjek,
pravi§ Bogom.«

3[sus im je uzvratio: »Zar u va-
Sem Zakonu nije pisano: ‘Ja rekoh,
bogovi ste?’ **Ako je bogovima na-
zvao one kojima je upuéena Bozja
rije¢ — a Pismo se ne moze dokinu-
ti — *kako vi onomu koga je Otac
posvetio 1 poslao na svijet govorite:
‘Huli§!” Zato $to sam vam rekao da
sam Bozji Sin! ¥’Ako ne ¢inim djela
svojega Oca, nemojte mi vjerova-
ti! 3¥Ali ako ih doista ¢inim, makar
meni i ne vjerovali, vjerujte djelima
— da biste shvatili 1 upoznali da je
Otac u meni i da sam ja u Ocu.«

39Zatim su ga ponovno htjeli uhi-
titi, ali im je on izmaknuo iz ruku.

“Isus je ponovno otisao na drugu
stranu rijeke Jordan, na mjesto gdje
je Ivan prije krstio. Dok je tamo
bio, *‘mnogi su mu dolazili govo-
re¢i: »Ivan doduse nije ucinio nije-
dan znak, ali je bilo istinito sve §to
je rekao o ovom ¢ovjeku.« “I ondje
su mnogi u njega povjerovali.
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Ivan 11, preveo Ivan Dugandzi¢ 2010.

Lazarovo uskrisenje i njegove
posljedice: 11,1-57
Vijest o Lazarovoj smrti i put
u Betaniju: 11,1-16

Bio neki bolesnik, Lazar iz Be-
tanije, iz sela Marije 1 sestre joj
Marte. ?A Marija je bila ona $to je
miomirisom pomazala Gospodi-
na i otrla mu noge svojom kosom.
Njezin brat Lazar bijase bolestan.
3Sestre zato poruce Isusu: ,,Gospo-
din, bolestan je onaj koga ti ljubis.*
“Cuvsi to, Isus kaZe: ,,Ta bolest nije
na smrt, nego na slavu Bozju, da se
po njoj proslavi Sin Bozji.* Isus je
ljubio Martu, njezinu sestru i Laza-
ra. °Kad je Cuo da je onaj bolestan,
ipak ostane jo§ dva dana u mjestu
gdje se nalazio. "Tek nakon toga
rece ucenicima: ,,Podimo opet u Ju-
deju!* ®Kazu mu ucenici: ,,UCitelju,
sad su te htjeli Zidovi kamenovati,
i opet ide§ tamo?* °Isus im uzvra-
¢a: ,,Zar dan nema dvanaest sati?
Hodi li tko danju, ne spotice se, jer
vidi svjetlo ovoga svijeta. '°A ako
tko hodi nocu, spotice se jer nema
svjetla u sebi.”

Isusov razgovor s Martom: 11,17-27

"Rekavsi to, Isus doda: ,,Prijatelj
na$§ Lazar spava, ali idem probuditi

13

ga.
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Lazarova smrt

Lazar iz Betanije bio je bolestan.
Betanija je bila mjesto u kojem su
zivjele Marija i njezina sestra Marta.
’Marija je bila ona koja je miomiri-
som pomazala Gospodina i svojom
mu kosom otrla noge. Njezin brat
Lazar bio je bolestan. *Sestre su
zato porucile Isusu: »Gospodine,
bolestan je onaj kojega voliS.«

“Kad je to ¢uo, Isus je rekao: »Ta bo-
lest nije na smrt, nego na BoZju slavu,
da se po njoj proslavi Bozji Sin.«

’Isus je volio Martu, njezinu sestru
i Lazara. ®No nakon $to je ¢uo da je
Lazar bolestan, ipak se jos dva dana
zadrzao u mjestu u kojem se nala-
zio.

"Tek nakon toga rekao je ucenici-
ma: »Podimo opet u Judeju!«

$Ucenici su mu rekli: »Ucitelju,
nedavno su te Zidovi htjeli kame-
novati, a opet ide§ tamo?«

‘»Zar dan nema dvanaest sati?«,
odgovorio je Isus. »Ide li tko danju,
ne spotice se, jer vidi svjetlo ovoga
svijeta. '°A ako ide nocu, spotice se
jer u sebi nema svjetla.«

"Kad je to rekao, dodao je: »Nas
prijatelj Lazar spava, a sada ga
idem probuditi.«



2U¢enici mu nato kazu: ,,Gospo-
dine, ako spava, ozdravit ¢e.” *No
Isus je govorio o njegovoj smrti, a
oni su mislili da govori o spavanju,
o snu. “Tada im Isus kaZe posve
otvoreno: ,,Lazar je umro. '°A ja se
radujem radi vas $to nisam bio on-
dje, da vi vjerujete. Nego podimo k
njemu!* *Nato Toma, zvani Bliza-
nac, kaze suucenicima: ,,Hajdemo i
mi da umremo s njim!“

A kad je Isus stigao, saznade
da je onaj ve¢ Cetiri dana u grobu.
'8Betanija je bila blizu Jeruzalema
otprilike petnaest stadija. ""Mnogo
je Zidova bilo doslo k Marti i Ma-
riji da ih tjeSe zbog brata njihova.
2'Marta, ¢uvsi da Isus dolazi, izide
mu u susret, dok Marija ostade u
kuci. 'Marta kaze Isusu: ,,Gospodi-
ne, da si bio ovdje, ne bi brat moj
umro. ??Ali i sada znam, da ¢e ti
Bog dati §to god zatrazi§ od njega.*
BIsus joj kaze: ,,Uskrsnut ¢e brat
tvoj!“ 2*Marta mu odgovori: ,,Znam
da ¢e uskrsnuti o uskrsnucu, u pos-
ljednji dan.” **Kaze joj Isus: ,Ja
sam uskrsnuce 1 zivot: tko vjeruje
u mene, ako i umre, zivjet ¢e. *I
tko god Zivi 1 vjeruje u mene, doi-
sta ne¢e umrijeti nikada. Vjerujes li
ovo?*“ ?’A ona ¢e: ,,Da, Gospodine,
ja vjerujem da si ti Krist, Sin Bozji,
koji dolazi na svijet.*

2Uc¢enici su mu rekli »Gospodine,
ako spava, ozdravit ¢e.« *No Isus
je govorio o njegovoj smrti, a oni
su mislili da govori o snu.

1“Tada im je Isus rekao posve otvo-
reno: »Lazar je umro. °A ja se zbog
vas radujem S$to nisam bio ondje, da
vi vjerujete. Podimo k njemu!«

*Nato je Toma, zvani Blizanac,
rekao suucenicima: »Hajdemo i mi
da s njim umremo!«
Isus je uskrsnuce i Zivot

17K ad je stigao, Isus je saznao da je
Lazar ve¢ Cetiri dana u grobu. "*Be-
tanija je bila blizu Jeruzalema, ot-
prilike dvije milje daleko. “Marti i
Mariji doglo je mnogo Zidova kako
bi ih tjesili zbog njihova brata.

2%Kad je ¢ula da Isus dolazi, Marta
je iziSla, a Marija je ostala u kuéi.
2'Marta je rekla Isusu: »Gospodine,
da si bio ovdje, moj brat ne bi umro.
22Ali 1 sada znam da ¢e ti Bog dati
Sto god od njega zatrazi§.«

»»Tvoj ¢e brat uskrsnuti!«, rekao
je Isus.

#»Znam da ¢e uskrsnuti o uskrsnu-
¢u, zadnjega dana, rekla je Marta.

ByJa sam uskrsnuée 1 zivot«, re-
kao je Isus. »Tko vjeruje u mene,
ako 1 umre, zivjet ¢e. *°I tko god
Zivi 1 vjeruje u mene, doista nece
nikada umrijeti. Vjerujes li to?«

27A ona ¢e: »Da, Gospodine, ja
vjerujem da si ti Krist, Bozji Sin,
koji dolazi na svijet.«
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Isusov susret s Marijom: 11,28-32

»Rekavsi to, ode i pozove svoju
sestru Mariju, govoreci joj kriSom:
Ucitelj je tu i zove te.” *Ona pak,
cuvsi to, brzo ustaje 1 odlazi k nje-
mu. *Isus jo$ nije bio usao u selo,
nego je jos uvijek bio na mjestu,
gdje mu je Marta iziSla u susret. 'A
Zidovi, koji su bili s Marijom u kugi
1tjesili je, kad su vidjeli kako je brzo
ustala i izi$la, podu za njom, misleci
da ide na grob, da tamo place. A
Marija, kad dode onamo gdje je bio
Isus 1 kad ga opazi, pade mu pred
noge govoreci: ,,Gospodine, da si
bio ovdje, ne bi brat moj umro.*

Lazarovo uskrisenje kao znak:
11,33-44

3Tsus, vidjevsi kako place ona
i Zidovi koji su dosli s njom, po-
tresen u duhu i uzbuden, **upita:
,»Kamo ste ga polozili?** Odgovore
mu: ,,Gospodine, dodi i vidi!“ *Isus
zaplaka. **Nato su Zidovi govori-
li: ,,Gledaj kako ga je ljubio!“ *’A
neki od njih rekose: ,,Zar on, koji je
slijepcu otvorio o¢i, nije mogao
uciniti da ovaj ne umre?“

38A Tsus, ponovno potresen u sebi,
pode na grob. Bila je to pecina,
ispred koje je lezao kamen. **Isus
zapovijedi: ,,Maknite kamen!* Od-
govori mu pokojnikova sestra Mar-
ta: ,,Gospodine, ve¢ zaudara. Jer,
vec su Cetiri dana.*
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Isus place

Z¥Nakon $to je to izgovorila, otisla je
1 pozvala svoju sestru Mariju. »U¢i-
telj je tu 1 zove te, rekla joj je nasa-
mo ?Cim je Marija to Gula, brzo je
ustala i oti§la k njemu. *Isus jos nije
bio usao u selo, nego je stajao gdje
mu je Marta izi§la u susret. *'Zidovi
koji su s Marijom bili u ku¢i 1 tjesili
je vidjeli su da je brzo ustala i iziSla,
pa su krenuli za njom. Mislili su da
ide na grob da bi tamo plakala.

32Kad je dosla do Isusa i ugledala
ga, pala je pred njegove noge. Re-
kla je: »Gospodine, da si bio ovdje,
moj brat ne bi umro.«

3Kad je Isus vidio kako ona i Zi-
dovi koji su dosli s njom placu, bio
je dirnut i potresen. **Upitao je:
»Kamo ste ga polozili?«

»Gospodine, dodi i1 vidil«, odgo-
vorili su mu.

BIsus je zaplakao, *a Zidovi su
rekli: »Gledaj kako ga je volio!«

37A neki su od njih rekli: »Zar on
koji je slijepcu otvorio o¢i nije mo-
gao sacuvati Lazara od smrti?«
Lazar vraden u Zivot

3¥Ponovno potresen, Isus je poSao
na grob. Grob je bila Spilja ispred
koje je lezao kamen. *Isus je zapo-
vjedio: »Maknite kamen!«

Pokojnikova sestra Marta mu je
rekla: »Gospodine, ve¢ zaudara.
Jer mrtav je ve¢ Cetiri dana.«



“Tsus joj kaze: ,,Nisam li ti rekao da
¢es, budes li vjerovala, vidjeti sla-
vu Bozju?“ #'Maknu dakle kamen.
A Tsus, podigavsi oci, rece: ,,0cCe,
zahvaljujem ti Sto si me usliSao.
27Znao sam da me uvijek usliSa-
vas, ali ovo sam rekao zbog mnos-
tva Sto tu stoji, da povjeruju da si
me ti poslao.“ ¥*Rekavsi to, povika
jakim glasom: ,,Lazare, izidi van!*
#“Pokojnik izide, noge mu i ruke
obavijene povojima, a lice omotano
ruénikom. Isus im kaze: ,,Razvezite
ga i pustite da ide!*

Odluka Velikog vijeca da Isusa
ubije: 11,45-54

“Mnogi Zidovi, koji su bili dosli k
Mariji, kad su vidjeli $to je Isus uci-
nio, povjerovali su u njega. “°A neki
od njih odu k farizejima 1 pripovjede
im $to je Isus ucinio. “’Nato glavari
sveceniCki 1 farizeji sazovu Veliko
vijece. Govorili su: ,.Sto da radimo?
Ovaj Covjek ¢ini mnoge znakove.
®Ako ga pustimo tako, svi ¢e povje-
rovati u njega, do¢i ¢e Rimljani pa ¢e
nam oduzeti 1 ovo mjesto i narod.*

“A jedan od njih, Kajfa, koji je
bio wveliki svecenik one godine,
kaze im: ,,Vi nisSta ne znate. I ne
mislite da je za vas bolje da jedan
covjek umre za narod, nego da sav
narod propadne!* *'To pak nije re-
kao sam od sebe, nego je kao veliki
svecenik one godine prorekao da
Isus mora umrijeti za narod.

“Tsus joj je rekao: »Zar ti nisam
rekao da ¢es, ako budes vjerovala,
vidjeti Bozju slavu?« *'Maknuli su
kamen. Isus je podigao o¢i i rekao:
»Oce, zahvaljujem ti Sto si me usli-
§i0. *Znao sam da me uvijek usliSa-
vas, ali sam ovo rekao zbog mnostva
koje je ovdje. Da povjeruju da si me
ti poslao.« **Nakon §to je to rekao,
jakim je glasom povikao: »Lazare,
izidi!«, *a pokojnik je iziSao. Noge i
ruke bile su mu omotane povojima,
a oko lica mu je bio rucnik. Isus im
je rekao: »Skinite mu povoje i pusti-
te ga da ide!«

Urota protiv Isusa

#Kad su vidjeli $to je Isus ucinio,
mnogi Zidovi koji su dosli k Mariji
povjerovali su u njega. “*A neki su od
njih otisli k farizejima i ispripovjedili
im §to je Isus ucinio. “’Nato su svece-
nicki glavari 1 farizeji sazvali Veliko
vije¢e. Govorili su: »Sto da radimo?
Ovaj Covjek ¢ini mnoge znakove.
“Ako ga pustimo, svi ¢e u njega po-
vjerovati. Do¢i ¢e Rimljani 1 unistiti
nas$ Hram i nas$ narod.«

YA jedan od njih, Kajfa, koji je
te godine bio veliki svecenik, re-
kao je: »Vi niSta ne znate. °Zar ne
shvacate da je za vas bolje da je-
dan ¢ovjek umre za narod, nego da
¢itav narod propadne!« 'A to nije
rekao od sebe, nego je kao veliki
svecenik te godine prorekao da Isus
treba umrijeti za narod.
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52] ne samo za narod, nego da i ras-
prsenu djecu Bozju skupi u jedno.
330d toga dana su odlucili da ga
ubiju. **Zato se Isus nije vise jav-
no kretao medu Zidovima, nego je
otiSao u kraj blizu pustinje, u grad
zvan Efraim. I tu se zadrZavao sa
svojim ucenicima.

RaspoloZenje pred Pashu

u Jeruzalemu: 11,55-57

>Bila je blizu zidovska Pasha pa
su mnogi iz toga kraja uzisli u Je-
ruzalem prije Pashe, da se ociste.
*Trazili su Isusa i dok su bili u hra-
mu medusobno su govorili: ,.Sto
vam se €ini? Zar doista nece doci
na Blagdan? >’A glavari sveéenic-
ki 1 farizeji bili su izdali naredbu:
ako tko sazna gdje je, neka javi
kako bi ga mogli uhititi.

Ivan 12, preveo Ivan Dugandzi¢ 2010.

Isus na putu prema svojoj proslavi:
12,1-50
Pomazanje u Betaniji: 12,1-11

Sest dana prije Pashe Isus dode u
Betaniju, gdje je bio Lazar kojega
je Isus uskrisio od mrtvih. ?Tu mu
prirede veceru. Marta je posluzi-
vala, a Lazar je bio jedan od onih
§to su s njim bili za stolom. 3Tada
Marija uzme litru prave i dragocje-
ne nardove pomasti, pomaze Isusu
noge 1 otare ih svojom kosom. I
kuca se ispuni mirisom pomasti.
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52 ne samo za narod, nego i zato da
rasprsenu Bozju djecu skupi u jedno.

3Toga su ga dana odlucili ubiti.
37Zbog toga se Isus viSe nije jav-
no kretao medu Zidovima, nego je
otiSao u kraj blizu pustinje, u grad
zvan Efraim. Tamo je boravio sa
svojim uéenicima.

>’Uskoro je bila zidovska Pasha.
Mnogi iz toga kraja otisli su u Je-
ruzalem prije Pashe, da se ociste.
*Trazili su Isusa. Dok su bili u Hra-
mu, jedni su drugima govorili: »Sto
vam se ¢ini? Zar doista ne¢e doci
na blagdan?« *’A svecéenicki glava-
ri 1 farizeji izdali su zapovijed: ako
tko sazna gdje je, neka nam javi
kako bismo ga mogli uhititi.

Ivan 12, kako je otisnut 2025.

Isus pomazan u Betaniji

Sest dana prije Pashe Isus je dosao
u Betaniju, u ku¢u Lazara kojega je
uskrisio od mrtvih. *Priredili su mu
veceru. Marta je posluzivala, a La-
zar je bio jedan od onih koji su s
njim bili za stolom. *Tada je Marija
uzela libru prave i1 dragocjene nar-
dove pomasti, pomazala Isusu noge
1 otrla ih svojom kosom. Kuca se
ispunila mirisom pomasti.



“Nato ¢e Juda Iskariotski, jedan od
njegovih ucenika, koji ga je imao
izdati: °,,Zasto se ta pomast nije
prodala za tristo denara i to razdalo
siromasima?“ ¢To nije rekao zato
Sto bi mu bilo stalo do siromaha,
ve¢ zato Sto je bio lopov; bududi
da je drzao blagajnu, krao je Sto se
u nju stavljalo. "Nato Isus odvrati:
,Pusti je, neka to u¢ini za dan moga
ukopa! 8Jer siromaha imate uvijek
uza se, a mene nemate uvijek.

*Veliko mnostvo Zidova dozna-
de da je ondje, pa dodose ne samo
zbog Isusa, ve¢ i zato da vide Lazara
kojega je bio uskrisio od mrtvih. '°A
glavari svecenicki odluce 1 Lazara
ubiti, ''jer su zbog njega mnogi Zi-
dovi odlazili 1 vjerovali u Isusa.
Isusov mesijanski ulazak
u Jeruzalem: 12,12-19

12’Kad je sutradan veliko mnostvo,
Sto je bilo doSlo na Blagdan, culo
da Isus dolazi u Jeruzalem, *uzme
grane od palama 1 izide mu u su-
sret, klicuéi: ,,Hosana! Blagoslov-
ljen koji dolazi u ime Gospodnje!
Kralj Izraelov!™ A Isus, nasavsi
mlado magare, sjedne na nj, kao $to
je pisano: *,.,Ne boj se, Kceri sion-
ska! Evo kralj tvoj dolazi jasuci na
mladuncetu magaricinu.

4Juda iz I8kariota — jedan od Isuso-
vih ucenika koji ¢e ga izdati — nato
je rekao: *»Zasto se ta pomast nije
prodala za tristo denara i to podijeli-
lo siromasima?« To nije rekao zato
$to bi mu bilo stalo do siromaha, veé
zato $to je bio lopov. On je, naime,
cuvao zajedni¢ku kesu i potkradao
ono §to bi se u nju stavljalo. "Isus je
odvratio: »Pusti je na miru! Neka
je Cuva za dan moga ukopa! 8Jer si-
romahe uvijek imate pokraj sebe, a
mene nemate uvijek.«
Urota da se ubije Lazar

*Veliko mnoitvo Zidova doznalo
je da je Isus ondje, ali nisu dosli
samo vidjeti njega, nego 1 Lazara
kojega je uskrisio od mrtvih. '’Sve-
¢enicki glavari odlucili su ubiti i
Lazara '"jer su zbog Lazara mnogi
Zidovi odlazili i vjerovali u Isusa.

Isusov mesijanski ulazak u Jeruzalem

12Veliko mnostvo koje je bilo dos-
lo na blagdan sutradan je culo da
Isus dolazi u Jeruzalem. *Uzeli su
palmine grane 1 iziSli mu u susret
klicu¢i: »Hosana! Blagoslovljen
onaj koji dolazi u Gospodinovo
ime — kralj Izraela!«

“Isus je nasao mladog magarca i
sjeo na nj, kao §to je pisano:

»Ne boj se, kéeri sionska!
Evo tvoj kralj dolazi
jasSu¢i na mladom magarcu.«
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To ucenici njegovi nisu odmah
razumjeli; ali posto je Isus bio pro-
slavljen, sjetili su se da je to bilo o
njemu napisano i da su mu to ucini-
li. 7A svjedoéilo je o tome i mnos-
tvo koje je bilo s njime kad je Laza-
ra pozvao iz groba i uskrisio ga od
mrtvih. '8Zato mu je mnostvo i izis-
lo u susret, Sto je ¢ulo da je ucinio
taj znak. A farizeji su medu sobom
govorili: ,,Vidite da nista ne postize-
te! Eno, sav svijet ode za njim!*
Grei traze Isusa: 12,20-28

Medu onima koji su dosli da se
poklone na Blagdan bili su i neki
Grei. 2'Oni pristupe Filipu iz Bet-
saide u Galileji 1 kazu mu: ,,Gos-
podine, htjeli bismo vidjeti Isusa.*
2Filip ode i to kaze Andriji, pa
Andrija i Filip idu i kazu Isusu. A
Isus im odgovori: ,,Dosao je ¢as da
se proslavi Sin Covjedji. 2*Zaista,
zaista, kazem vam: ako pSenic-
no zrno, pavsi u zemlju, ne umre,
ostaje samo; ali ako umre, donese
mnogo roda. *Tko ljubi svoj Zivot,
izgubit ¢e ga; a tko mrzi svoj zivot
na ovome svijetu, sacuvat ¢e ga za
zivot vjecni. 2*Ako mi tko hoce slu-
ziti, neka ide za mnom! Gdje sam
Jja, ondje ¢e biti 1 sluga moj. Ako mi
tko sluzi, pocastiti ¢e ga Otac moj.

Y’Sad mi je dusSa potresena i $to da
kazem? Oce, izbavi me iz ovoga
casa? Ali zato sam i doSao u ovaj
Cas! 2Oce, proslavi ime svoje!*
Tada dode glas s neba: ,,Proslavio
sam ga i opet ¢u ga proslaviti!*
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Ucenici to nisu odmah razumje-
li. Ali kad je Isus bio proslavljen,
sjetili su se da je to bilo napisano o
njemu i da su to oni za njega ucinili.

70 tome je svjedocilo i mnostvo
koje je bilo s njim kad je Lazara po-
zvao iz groba 1 uskrisio ga od mr-
tvih. "*Mnostvo mu je zato i iziSlo
u susret jer je ¢ulo da je ucinio taj
znak. A farizeji su medu sobom
govorili: »Vidite da niSta ne posti-
zete! Eno, sav svijet ide za njim!«
Grei traZe Isusa

*'Medu onima koji su dosli po-
kloniti se na blagdan bili su i neki
Grei. 2'Oni pristupili Filipu iz Bet-
saide u Galileji 1 rekli mu: »Gospo-
dine, htjeli bismo vidjeti Isusa.«

ZFilip je oti$ao i to rekao Andriji,
pa Andrija i Filip su otisli i rekli Isu-
su. #Isus im je odgovorio: »Dosao je
gas da se Sin Covjeka proslavi. *Za-
ista, zaista vam kazem: ako pSeni¢no
zrno padne u zemlju 1 ne umre, osta-
je samo. A ako umre, donese veliki
urod. *Tko voli svoj zivot, izgubit ¢e
ga. A tko mrzi svoj zivot na ovome
svijetu, sacuvat ¢e ga za vjecni Zivot.
26 Ako mi tko hoce sluziti, neka ide za
mnom! Jer gdje sam ja, ondje ¢e biti
1 moj sluga. Ako mi tko sluzi, moj ¢e
mu Otac ukazati pocast.«

Isus govori o svojoj smrti

7yDusa mi je sada potresena. Sto
da kazem? Oce, izbavi me iz ovoga
Casa? Ali zato sam i dosao u ovaj
Cas! 20ce, proslavi svoje ime!«

Tada je doSao glas s neba: »Prosla-
vio sam ga 1 opet ¢u ga proslaviti!«



Isusov zadnji javni govor — poziv na
vieru: 12,29-36

A mnostvo koje je ondje stajalo
1 slusalo govorilo je: ,,Zagrmjelo
je!* Drugi opet: ,,Andeo mu je go-
vorio!“ *°Isus na to rece: ,,Ovaj glas
nije bio poradi mene, nego poradi
vas. *!Sad je sud ovome svijetu. Sad
¢e knez ovoga svijeta biti izbacen
van. #A ja, kad budem uzdignut sa
zemlje, sve ¢u privuci k sebi.” *To
je rekao da oznaci kakvom ¢e smr-
¢u umrijeti. **Nato mu mnostvo od-
govori: ,,Mi smo iz Zakona culi da
Krist ostaje zauvijek. Kako ti onda
govori§ da Sin Covjedji treba biti
uzdignut? Tko je taj Sin Covjeé-
ji?*“ 3Tada im Isus kaze: ,,Jo§ samo
malo vremena je svjetlost medu
vama. Hodite dok imate svjetlost,
da vas ne obuzme tama. Tko hodi u
tami, ne zna kamo ide. **Dok ima-
te svjetlost, vjerujte u svjetlost da
postanete sinov 1 svjetlosti!* To je
Isus rekao, a onda je otiSao i sakrio
se od njih.

Zagonetka nevjere Zidova: 12,37-43

’Premda je tolike znakove pred
njima ucinio, ipak nisu povjerovali
u njega, **da se ispuni rije¢ proroka
Izaije: Gospodine! Tko je povjero-
vao nasoj poruci? Komu li se je ot-
krila ruka Gospodnja?

¥Mnostvo koje je ondje stajalo i
slusalo, govorilo je: »Zagrmjelo
jel« Drugi su rekli: »Andeo mu je
govorio!«

sus je na to rekao: »Ovaj glas
nije bio zbog mene, nego zbog vas.
31Sad se sudi ovome svijetu. Sad ¢e
knez ovoga svijeta biti izbacen. A
ja ¢u, kad budem uzdignut sa ze-
mlje, sve privuci k sebi.« **To je re-
kao da bi oznacio kakvom ¢e smréu
umrijeti.

¥*Nato mu je mnostvo odgovorilo:
»Na§ Zakon kaze da Krist ostaje
zauvijek. Kako ti onda govori§ da
Sin Covjeka treba biti uzdignut?
Tko je taj Sin Covijeka?«

3Isus im je rekao: »Svjetlost je jos
samo malo medu vama. Hodite dok
imate svjetlost, da vas ne obuzme
tama. Tko hodi u tami, ne zna kamo
ide. **Dok imate svjetlost, vjeruj-
te u svjetlost, da postanete sinovi
svjetlosti!«

Ljudska nevjera

Nakon sto je Isus sve to rekao, oti-
Sao je i sakrio im se. *Premda je
pred njima ucinio tolike znakove,
ipak u njega nisu povjerovali, **da
bi se ispunila rije¢ proroka Izaije:

‘Gospodine! Tko je povjerovao
poruci koju smo navijestali? Kome
je Gospodin pokazao svoju moc?’
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¥7Zato 1 nisu mogli vjerovati, jer
Izaija dalje kaze: *Zaslijepi im oci,
stvrdnu srce; da ocima ne vide, sr-
cem ne razumiju te se ne obrate pa
ih ozdravim. *'1zaija je to kazao kad
je vidio njegovu slavu i o njemu
govorio. “Ipak su mnogi i od cla-
nova Velikog vijeca povjerovali u
njega, ali zbog farizeja nisu to jav-
no priznavali, da ne budu iskljuceni
iz sinagoge. “Jer bila im je draza
slava ljudska nego slava Bozja.

Zadniji poziv na vjeru: 12,44-50

“A TIsus glasno povika: ,,Tko u
mene vjeruje, ne vjeruje toliko u
mene ve¢ u onoga koji me je po-
slao; #i tko vidi mene, vidi onoga
koji je mene poslao. “Ja, svjetlost,
dodoh na svijet, da nijedan koji
u mene vjeruje, ne ostane u tami.
“Tko slusa moje rijeci, a ne vrsi
ih, ja ga ne sudim; jer nisam doSao
suditi svijet, nego da spasim svijet.
*Tko mene odbacuje i rijeci mojih
ne prima, ima svoga suca. Rijec
koju sam vam govorio sudit ¢e mu
u posljednji dan. “Jer, nisam ja go-
vorio sam od sebe, nego mi je Otac,
koji me je poslao, dao zapovijed
Sto da kazem i Sto da govorim. I
znam da je zapovijed njegova zivot
vjecni. Prema tome, §to ja govorim,
govorim kako mi je rekao Otac.*
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¥7Zato 1 nisu mogli vjerovati jer
Izaija dalje kaze:

40Zaslijepi im oci, otvrdne srce;
daoc¢imanevide, srcemnerazumiju,
1 ne obrate se da ih ozdravim.’

*1zaija je to rekao kad je vidio nje-
govu slavu, 1 0 njemu je govorio.

“]pak su i mnogi ¢lanovi Velikog
vijeca povjerovali u njega, ali zbog
farizeja to nisu javno priznavali,
da ne budu iskljuceni iz sinagoge.
#Jer im je bila draza ljudska slava
nego Bozja.
Isus vrsi Ocevu volju

*Isus je glasno povikao: »Tko
vjeruje u mene, ne vjeruje toliko
u mene, ve¢ u onoga koji me po-
slao. ¥*Tko vidi mene, vidi onoga
koji me poslao. *Ja, svjetlost, do-
Sao sam na svijet, da nijedan koji u
mene vjeruje ne ostane u tami. *'Ja
ne osudujem onoga tko slusa moje
rijeci, a ne vrsi ih. Jer nisam doSao
suditi svijetu, nego ga spasiti. ““Tko
me odbacuje i ne prima moje rije-
¢i, ima svoga suca. Rije¢ koju sam
vam govorio sudit ¢e mu u posljed-
nji dan. “Jer ja nisam govorio sam
od sebe, nego mi je Otac, koji me
je poslao, zapovjedio Sto da kazem
i §to da govorim. *°I znam da je nje-
gova zapovijed vjecni zivot. Prema
tome, ono §to ja kazem jest ono §to
mi je Otac rekao da kazem.«



Ivan 13, preveo Ivan Dugandzi¢ 2010.
ISUSOV OPROSTAJ OD SVOJIH
UCENIKA: 13,1-17,26

Isusova oprostajna vecera i najava
odlaska: 13,1-14,31

Isusovo znakovito pranje nogu
ucenicima: 13,1-20

Pred blagdan Pashe, Isus znajuci
da je doSao njegov Cas da s ovoga
svijeta prijede k Ocu, buduc¢i da je
ljubio svoje, one u svijetu, iskazao
im je ljubav do kraja. *I za vrijeme
vecere, kad je davao ve¢ bio stavio
u srce Judi Simuna I$kariotskog
odluku da ga izda, *Isus, znajuci da
mu je Otac sve predao u ruke, da
je od Boga iziSao i da k Bogu ide,
‘ustade od vecere, odlozi gornju
haljinu, uzme lanen rubac i njime
se opaSe. °Zatim nalije vode u po-
sudu 1 po¢ne u¢enicima prati noge i
otirati ih rupcem kojim je bio opa-
san.

‘Tako dode do Simuna Petra. A
on mu kaze: ,,Gospodine, zar ti da
meni pere$ noge?* "Isus mu odgo-
vori: ,,Sto ja ¢inim, ti sada ne razu-
mije$, ali shvatit ¢e$ poslije.” *Pe-
tar mu odgovori: ,,Ti mi neces prati
noge nikada!* Isus mu kaze: ,,Ako
te ne operem, nece$ imati dijela sa
mnom.“ °Nato ¢e mu Simun Petar:
,Gospodine, onda ne samo moje
noge, ve¢ i ruke i glavu!*

Ivan 13, kako je otisnut 2025.

Isus ucenicima pere noge

Bilo je to uoci Pashe. Isus je znao
da je doSao trenutak da s ovoga
svijeta prijede k Ocu. Budu¢i da je
volio svoje u svijetu, iskazao im je
ljubav do kraja.

2Vecerao je sa svojim uéenicima, a
Pavao je veé u sree Jude, Simuna iz
ISkariota, stavio odluku da ga izda.
*Isus je znao da mu je Otac sve pre-
dao u ruke, da je od Boga iziSao i da
Bogu ide. “Ustao je od vecere, odlo-
zio gornju haljinu i opasao se lane-
nim ru¢nikom. *Zatim je u posudu
nalio vode pa poceo ucenicima prati
noge, a potom ih je brisao ru¢nikom
kojim je bio opasan.

‘Dosao je do Simuna Petra. On
mu je rekao: »Gospodine, zar da ti
meni peres noge?«

Isus mu je odgovorio: »Ono §to
¢inim ti sada ne razumijes, ali ra-
zumjet ¢es poslije.«

$»Nece§ mi nikada prati noge!«,
rekao je Petar.

Isus mu je rekao: » Ako te ne ope-
rem, nece§ imati dijela sa mnom.«

»Gospodine, onda ne samo
noge«, na to ¢e Petar, »ve¢ 1 ruke
1 glavul«
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'Kaze mu Isus: ,,Tko je okupan, ne
treba prati nista doli noge, pa je sav
Cist. I vi ste ¢Cisti, ali ne svi!“ ''Znao
je, naime, tko ¢e ga izdati. Zato je i
rekao: ,,Niste svi Cisti.*

1’Kad im je oprao noge, uzeo svo-
ju gornju haljinu i ponovno zauzeo
mjesto za stolom, re¢e im: ,,Razu-
mijete li §to sam vam ucinio?* *Vi
me zovete Uciteljem 1 Gospodi-
nom. | pravo kazete, jer to i1 jesam.
“Ako sam, dakle, ja — Gospodin i
Ucitelj — vama oprao noge, i vi ste
duzni jedan drugome prati noge.
Dao sam vam primjer da i vi tako
Cinite kao $to sam ja ucinio vama.
16, Zaista, zaista, kazem vam: Nije
sluga ve¢i od gospodara, niti je po-
slanik ve¢i od onoga tko ga je po-
slao. '"Kad, dakle, to znate, blago
vama ako to Cinite.*

Ne govorim o svima vama. Ja
znam koje sam izabrao. Ali, neka
se ispuni Pismo: Koji blaguje kruh
moyj, petu na me podize.“ ", ;To vam
kazem vec¢ sada, prije nego se dogo-
di, da kada se dogodi vjerujete da Ja
Jjesam. **Zaista, zaista, kazem vam:
Tko prima onoga koga ja Saljem,
mene prima. A tko mene primi, pri-
ma onoga koji je mene poslao.*
Isus ocituje izdajnika i Judin odlazak:
13,21-30

2Rekavsi to, Isus potresen u duhu,
posvjedoci: ,,Zaista, zaista, kazem
vam: jedan ¢e me od vas izdati.*

211

Tsus je rekao: »Onaj tko je oku-
pan ne treba prati drugo nego noge,
pa je sav Cist. I vi ste Cisti, ali ne
svil« "Jer znao je tko ¢e ga izdati.
Zato je rekao: »Niste svi €isti.«

’Kad im je oprao noge, uzeo je
svoju gornju haljinu i ponovno zau-
zeo mjesto za stolom. Rekao im je:
»Razumijete li Sto sam vam ucinio?
Vi me zovete Uciteljem i Gospo-
dinom. To je ispravno jer ja to i je-
sam. "*Ako sam dakle ja— Gospodin
1 Ucitelj — vama oprao noge, i vi ste
duzni prati noge jedan drugome.
"Dao sam vam primjer, da i vi Cinite
onako kao S§to sam ja ucinio vama.
16Zaista, zaista vam kazem: Sluga
nije ve¢i od gospodara, kao §to ni
poslanik nije ve¢i od onoga koji ga
je poslao. '"Kad dakle to znate, bla-
go vama ako tako ¢inite.

¥Ne govorim o svima vama. Znam
koga sam izabrao. Ali mora se ispu-
niti Pismo koje kaze: ‘Koji sa mnom
jede, okreCe se protiv mene.” "“To
vam kazem ve¢ sada, prije nego se
dogodi. Da kad se dogodi, vjerujete
da JA JESAM. *°Zaista, zaista vam
kazem: Tko prima onoga koga ja Sa-
ljem, prima mene. A tko primi mene,
prima onoga koji je mene poslao.«

Isus pokazuje svojeg izdajicu

2IPosto je to rekao, Isus je bio po-
tresen duhom 1 otvoreno je izjavio:
»Zaista, zaista vam kazem: jedan
¢e me od vas izdati.«



22Uc¢enici su se zgledali u nedoumi-
ci o kome to govori. A jedan od
njegovih ucenika — onaj kojega je
Isus ljubio — bijase za stolom Isu-
su do grudi. *Njemu Simun Petar
dade znak, da upita tko je taj o
kome govori. A ovaj, naslonjen
na Isusove grudi, pita ga: ,,Gospo-
dine, tko je taj? *°Isus odgovori:
,»10 je onaj komu ¢u dati zalogaj
kad ga umoc¢im.* Tada umoci zalo-
gaj i dade ga Judi Simuna I8kariot-
skoga. ?’Nakon zalogaja, ude u nj
sotona. A Isus mu nato kaZe: ,,Sto
kani$ ¢initi, uéini brzo!“ *Nitko
od onih §to su bili za stolom nije
razumio za$to mu je to rekao. *Bu-
du¢i da je Juda imao kesu, neki su
mislili da mu je Isus rekao: ,,Kupi
Sto nam treba za Blagdan!®, ili da
nesto dade siromasima. **Uzevsi
zalogaj, on odmah izide. A bila je
noc.

Isus najavljuje svoj odlazak: 13,31-35

3Posto je on iziSao, kaze Isus:
,Sad je proslavljen Sin Covje&ji i
Bog je proslavljen u njemu. *?Ako
se Bog proslavio u njemu, i njega
¢e Bog proslaviti u sebi; i odmah
¢e ga proslaviti. ¥*Djecice, jo§ sam
malo vremena s vama. TraZit Cete
me, ali kako sam ve¢ rekao Zido-
vima, i vama sada kazem: Kamo ja
idem, vi ne mozete do¢i.

2U¢enici su se pogledavali. Bili
su u nedoumici ne znajuéi na koga
je mislio. 2Jedan od u¢enika — onaj
kojega je Isus volio — sjedio je do
Isusa. *Simun Petar mu je dao
znak i rekao mu da pita Isusa tko je
taj o kome govori.

#0On je bio naslonjen na Isusove
grudi i pitao ga je: »Gospodine, tko
je taj?«

%Isus je odgovorio: »To je onaj
komu ¢u dati kruh kad ga umoc¢im
u posudu.« Tada je umocio komad
kruha i dao ga Judi, sinu Simuna iz
ISkariota. >’Nakon $to je zagrizao,
u njega je usao Sotona. A Isus mu
je rekao: »Sto namjerava$ uéiniti,
ucini brzo!« **Nitko od onih koji
su bili za stolom nije razumio za-
§to mu je to rekao. Bududi da je
Juda nosio torbu s novcem, neki su
mislili da mu je Isus rekao: »Kupi
ono Sto nam treba za blagdan!«, ili
da nesto daruje siromasima.

3%Juda je uzeo zalogaj i odmabh izi-
Sao. Bila je no¢.

Nova zapovijed

31K ad je Juda izisao, Isus je rekao:
»Sada je Sin Covjeka proslavljen, a
i Bog je proslavljen u njemu. *Ako
se Bog u njemu proslavio, i njega
¢e Bog proslaviti u sebi. Odmah
¢e ga proslaviti. **Djecice, jo§ sam
malo s vama. Trazit ¢ete me, ali
— kako sam ve¢ rekao Zidovima —
kaZzem i vama: Kamo ja idem vi ne
mozete doci.
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3*Novu vam zapovijed dajem: ljubi-
te jedni druge; kao $to sam ja lju-
bio vas i vi ljubite jedni druge. *Po
tome Ce svi prepoznati da ste moji
ucenici, ako se budete medusobno
ljubili.
Isus najavljuje da ce ga Petar zatajiti:
13,36-38

36Kaze mu Simun Petar: ,,Gospo-
dine, kamo ides?* Isus mu odgovo-
r1. ,,Kamo ja idem, ti sad ne mozes
poc¢i za mnom, ali poslije ¢es poéi.*
3"Na to ¢e Petar: ,,Gospodine, zasto
sada ne bih mogao po¢i za tobom?
Zivot ¢u svoj dati za tebe!* Isus mu
kaze: ,,Zivot ée§ svoj dati za mene?
Zaista, zaista, kazem ti: prije nego
pijetao zapjeva, triput ¢e§ me za-
nijekati.*

Ivan 14, preveo Ivan Dugandzi¢ 2010.

Razgovor o Isusovu putu k Ocu:
14,1-14

Neka se ne boji srce vase! Vjeruj-
te u Boga i u mene vjerujte! U kuci
Oca mojega ima mnogo stanova.
Da nema, zar bih vam rekao: ‘Idem
da vam pripravim mjesto’? *Kad
odem i pripravim vam mjesto, po-
novno ¢u do¢i 1 uzeti vas k sebi da
i vi budete gdje sam ja. “A kamo ja
idem, znate put.*

SRe¢e mu Toma: ,,Gospodine, ne
znamo kamo ides. Kako bismo mo-
gli put znati?*
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3*Dajem vam novu zapovijed: Voli-
te jedni druge. Kao $to sam ja volio
vas, 1 vi volite jedni druge. **Bude-
te 1i voljeli jedni druge, svi ¢e znati
da ste moji ucenici.«

Isus najavljuje Petrovo odricanje
3*»Gospodine, kamo to ide$?«, pi-
tao je Simun Petar.

»Tamo kamo ja idem, ne mozes
me slijediti«, odgovorio mu je Isus,
»ali poslije ¢e§ me slijediti.«

»Gospodine, zasto te sada ne
mogu slijediti?«, pitao je Petar.
»Spreman sam umrijeti za tebe!«

#[sus mu je rekao: »Jesi li zaista
spreman umrijeti za mene? Zaista,
zaista ti kazem: prije nego pijetao
zapjeva, triput ¢e$ zanijekati da me
poznajes.«

Ivan 14, kako je otisnut 2025.

Isus - put k Ocu

»Nemojte biti zabrinuti 1 uplaSeni!
Vjerujte u Boga i vjerujte u mene!
U kuéi mojega Oca ima mnogo
stanova. Da nema, zar bih vam re-
kao: ‘Idem vam pripremiti mjesto’?
’Kad odem i pripremim vam mje-
sto, ponovno ¢u do¢i 1 uzeti vas k
sebi, da 1 vi budete tamo gdje sam
ja. *A kamo ja idem, znate put.«

S»Gospodine, ne znamo kamo
ideS«, rekao je Toma. »Kako onda
mozemo znati put?«



®Kaze mu Isus: ,,Ja sam Put i Istina
i Zivot; nitko ne dolazi k Ocu osim
po meni. 'Da ste mene upoznali,
znali biste i Oca mojega. Od sada
ga poznajete 1 vidjeli ste ga.*

8Filip mu kaZze: ,,Gospodine, poka-
zi nam Oca, i dosta nam je!* *Nato
¢e mu Isus: ,,Toliko sam vremena s
vama i jo§ me nisi upoznao, Filipe?
Tko je vidio mene, vidio je i Oca.
Kako mozes re¢i: ‘Pokazi nam Oca’?
10Zar ne vjerujes da sam jau Ocuida
je Otac u meni? Rijeci koje vam go-
vorim, ne govorim sam od sebe: Otac
koji ostaje u meni Cini svoja djela.
"Vjerujte mi da sam jau Ocu i Otac u
meni. Ako ne inace, zbog samih djela
vjerujte. '*Zaista, zaista, kazem vam:
Tko vjeruje u mene, i on ¢e Ciniti dje-
la koja ja ¢inim; jo$ 1 veca od tih ¢e
¢initi, jer ja idem k Ocu. "I §to god
zamolite u moje ime, ucinit ¢u to, da
se proslavi Otac u Sinu. *Ako me §to
zamolite u moje ime, ja ¢u to uciniti.*

Isus obecava ucenicima Duha
Branitelja: 14,15-31

"Ako me ljubite, drzat ¢ete moje
zapovijedi. '°I ja ¢u moliti Oca, i on
¢e vam dati drugoga Branitelja, da
bude s vama zauvijek: "Duha istine,
kojega svijet ne moZze primiti, jer ga
ne vidi i ne poznaje. Vi ga poznajete,
jer ostaje kod vas 1 bit ¢e u vama.*
¥Necu vas ostaviti kao siro¢ad; do¢i
¢u k vama. "Jo§ malo, i svijet me
nece vise vidjeti, a vi ¢ete me vidje-
ti, jer ja zivim 1 jer ¢ete 1 vi zivjeti.

6yJa sam Put, Istina i Zivot«, odgo-
vorio mu je Isus. »Nitko ne dolazi
Ocu osim po meni. 'Da ste upoznali
mene, upoznali biste i mog Oca. Od
sada ga poznajete 1 vidjeli ste ga.«

8Filip ¢e: »Gospodine, pokazi nam
Oca i to je sve §to trebamo!«

‘»Filipe, toliko sam s vama i jo§ me
nisi upoznao«, rekao je Isus. »Tko
je vidio mene, vidio je i Oca. Kako
mozes reci: ‘Pokazi nam Oca’? '°Zar
ne vjerujes da sam ja u Ocu i da je
Otac u meni? Rijeci koje vam govo-
rim ne govorim sam od sebe. Otac,
koji ostaje u meni, ¢ini svoja djela.
Vjerujte mi da sam ja u Ocu i Otac
u meni. Ako ne inace, vjerujte zbog
djela. '?Zaista, zaista vam kaZem:
Tko u mene vjeruje, Cinit ¢e djela
koja ja ¢inim. I veca djela ¢e Ciniti,
jer ja idem Ocu. "I §to god zamolite
u moje ime, ucinit ¢u — da se Otac
proslavi u Sinu. “Ako me $to zamo-
lite u moje ime, ucinit ¢u.«

Obecanje Svetog Duha

PyAko me volite, drzat ¢ete moje
zapovijedi. '®Ja ¢u moliti Oca i on
¢e vam dati drugoga Branitelja, da
bude s vama zauvijek. "Duha istine,
kojega svijet ne moze primiti, jer ga
ne vidi i ne poznaje. Vi ga poznajete
jer ostaje kod vas 1 bit ¢e u vama.

""Necu vas ostaviti kao sirocad.
Doc¢i ¢u k vama. Jo§ malo i svijet
me vise nece vidjeti, ali vi ete me vi-
djeti. Jer ja Zivim i jer Cete 1 vi zivjeti.

214



U taj dan spoznat Cete da sam ja
u svom Ocu, vi u meni i ja u vama.
2'Tko ima moje zapovijedi i drzi ih,
taj me ljubi; a tko mene ljubi, njega
¢e ljubiti Otac moj, 1 ja ¢u ga ljubiti
i njemu se objaviti.*

2Kaze mu Juda, ne ISkariotski:
,»Gospodine, kako to da c¢eS se
objaviti nama, a ne svijetu?* *Isus
mu odgovori: ,,Ako me tko ljubi,
drzat ¢e moju rije¢, i moj ¢e Otac
ljubiti njega; k njemu ¢emo do¢i i
kod njega se nastaniti. **Tko mene
ne ljubi, ne drzi mojih rijeci. A rije¢
koju slusate nije moja nego Oca
koji me je poslao. *To sam vam
govorio dok sam boravio kod vas.
2A Branitelj — Duh Sveti, koga ¢e
Otac poslati u moje ime, poucavat
¢e vas u svemu 1 podsjecati vas na
sve §to sam vam ja kazao.

YMir vam ostavljam, mir vam
svoj dajem. Ali ga ne dajem kao $to
ga svijet daje. Neka se ne uznemi-
ruje i ne plasi vase srce! 2Culi ste
da sam vam rekao: Idem i vratit ¢u
se k vama. Da me ljubite, vi biste se
radovali §to idem k Ocu, jer Otac je
vedi od mene. *’Dakle, kazao sam
vam to sada, prije nego se dogodi,
da vjerujete kad se dogodi. **Necu
viSe mnogo s vama govoriti, jer
dolazi knez ovoga svijeta. Protiv
mene on ne moze nista. 3'Ali, neka
svijet upozna da ja ljubim Oca i da
tako ¢inim kako mi je zapovjedio
Otac. Ustanite! Podimo odavde!*
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20U taj ¢ete dan spoznati da sam ja u
svojem Ocu, vi u meni i ja u vama.
2ITko ima moje zapovijedi i ispu-
njava ih, taj me voli. A tko mene
voli, njega ¢e voljeti i moj Otac, 1ja
¢u ga voljeti 1 objaviti mu se.«
2Juda — ne ISkariotski — upitao
je: »Gospodine, kako to da ¢eS se
nama objaviti, a ne svijetu?«
ByAko me tko voli«, odgovorio
mu je Isus, »drzat ¢e moju rijec, a
moj ¢e Otac voljeti njega. K njemu
¢emo do¢i i1 kod njega se nastaniti.
24Tko mene ne voli, ne drzi se mo-
jih rijeci. A rije¢ koju slusate nije
moja, nego od Oca koji me poslao.
#To sam vam govorio dok sam bo-
ravio kod vas. A Branitelj — Sveti
Duh, koga ¢e Otac poslati u moje ime
— poucavat ¢e vas u svemu 1 podsje-
¢ati vas na sve §to sam vam govorio.

#Ostavljam vam mir, dajem vam
svoj mir. Ne dajem ga onako kao
Sto ga daje svijet. Neka se vaSe srce
ne uznemiruje i ne plasi! 2Culi ste
da sam vam rekao: Idem i vratit ¢u
se k vama. Da me volite, radovali
biste se Sto idem Ocu, jer Otac je
vedi od mene. ?Dakle, rekao sam
vam to sada, prije nego se dogodi,
da vjerujete kad se dogodi. *°S vama
viSe necu puno razgovarati jer dola-
zi knez ovoga svijeta. Nada mnom
on nema moc¢. *'Ali svijet mora spo-
znati da volim Oca 1 da ¢inim onako
kako mi je Otac zapovjedio.

Ustanite! Podimo odavde!«



Ivan 15, preveo Ivan Dugandzi¢ 2010.

Isusov drugi oprostajni govor: 15,1-
16,33
Slikovit govor o donosenju ploda:
15,1-11

Ja sam pravi trs, a Otac moj je vi-
nogradar. 2Svaku mladicu na meni,
koja ne donosi roda, on reze, a sva-
ku koja donosi rod, Cisti da donese
vise roda. *Vi ste vec Cisti po rijeci
koju sam vam govorio. *Ostanite u
meni, i ja ¢u ostati u vama. Kao §to
mladica ne moze donijeti roda sama
od sebe, ako ne ostane na trsu, tako
ni vi ako ne ostanete u meni. *Ja sam
trs, vi mladice. Tko ostaje u meni 1
ja u njemu, taj donosi mnogo roda,
jer bez mene ne mozete nista uciniti.
°Ako tko ne ostane u meni, baca se
van kao mladica i osusi se. Takve se
onda skuplja 1 u oganj baca te gore.
"Ako ostanete u meni i ako moje
rijeci ostanu u vama, molite Sto god
hocete i bit ¢e vam. *Time se pro-
slavlja Otac moj, da donosite mno-
go roda i da budete moji ucenici.

’Kao sto je Otac ljubio mene,
tako sam 1 ja ljubio vas. Ostanite u
mojoj ljubavi. '°’Ako budete drzali
moje zapovijedi, ostat ¢ete u mojoj
ljubavi, kao §to sam ja drzao zapo-
vijedi Oca svoga te ostajem u lju-
bavi njegovoj. "To sam vam kazao
da moja radost bude u vama i da
vasa radost bude potpuna.

Ivan 15, kako je otisnut 2025.

Isus je pravi trs

»Ja sam pravi trs, a moj je Otac vi-
nogradar. 2Svaku mladicu na meni
koja ne donosi roda, on reze, a sva-
ku koja donosi rod ¢isti — da donese
vise roda. *Po rijeci koju sam vam
govorio vi ste ve¢ Cisti. *Ostanite u
meni, a ja ¢u ostati u vama. Mla-
dica ne moZze donijeti rod sama od
sebe ako ne ostane na trsu, a tako ni
vi ako ne ostanete u meni.

>Ja sam trs, vi mladice. Tko ostaje u
meni 1ja unjemu, taj donosi veliki rod
— jer bez mene ne mozete nista uci-
niti. ®Ako tko ne ostane u meni, baca
se van kao mladica 1 osusi se. Takve
se onda skupljaju 1 bacaju u vatru pa
gore. 'Ako ostanete u meni i ako moje
rijeci ostanu u vama, molite Sto god
hocete 1 bit ¢e vam. *Tako se proslav-
lja moj Otac, da donosite mnogo roda,
1 da budete moji ucenici.

’Kao §to je mene volio Otac, tako
sam 1 ja volio vas. Ostanite u mojoj
ljubavi. '"Budete li se drzali mojih
zapovijedi, ostat ¢ete u mojoj lju-
bavi, kao §to sam se ja drzao za-
povijedi svojega Oca pa ostajem u
njegovoj ljubavi.

"To sam vam rekao da moja ra-
dost bude u vama i da vasa radost
bude potpuna.
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Zapovijed medusobne ljubavi:
15,12-17

20vo je moja zapovijed: ljubite
jedni druge kao $to sam ja vas ljubio!
BNitko nema veée ljubavi od ove: da
tko Zivot svoje dade za svoje prijate-
lje. '4Vi ste prijatelji moji, ako Cinite
Sto vam zapovijedam. “Vise vas ne
zovem slugama, jer sluga ne zna §to
radi njegov gospodar. Vas sam na-
zvao prijateljima, jer sam vam priop-
¢io sve §to sam cuo od Oca svojega.
!*Niste vi izabrali mene, nego sam ja
izabrao vas 1 odredio vas da idete 1
rod donosite 1 rod va$ da ostane 1 da
vam Otac dadne Sto god ga zamolite
umoje ime. "Ovo vam zapovijedam,
da ljubite jedni druge!*
Mrznja i neprijateljstvo svijeta
protiv ucenika: 15,18-16,4a

8Ako vas svijet mrzi, znajte da je
mene mrzio prije vas. 'YKad biste
bili od svijeta, svijet bi svoje lju-
bio. Budu¢i da niste od svijeta — ja
sam vas izabrao iz svijeta — zato
vas svijet mrzi. *°Sjecajte se rijeci
koju sam vam rekao: ‘Nije sluga
veéi od svoga gospodara’. Ako su
mene progonili, 1 vas ¢e progoni-
ti. Ako su moju rije¢ drzali, 1 vasu
¢e drzati. »'A sve ¢e vam to Ciniti
zbog imena mojega, jer ne poznaju
onoga koji me je poslao. **Da ni-
sam dosao i da im nisam govorio,
ne bi imali grijeha. Ali, sad nemaju
isprike za svoj grijeh. *Tko mene
mrzi, mrzi 1 Oca mojega.
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20Ovo je moja zapovijed: Volite
jedni druge kao $to sam ja volio vas!
“Nema vece ljubavi od one da tko
da svoj Zivot za svoje prijatelje. Vi
ste moji prijatelji ako Cinite $to vam
zapovijedam. 'SVise vas ne zovem
slugama — jer sluga ne zna Sto radi
njegov gospodar. Zovem vas prija-
teljima jer sam vam priop¢io sve §to
sam ¢uo od svojeg Oca. '*Vi niste
mene izabrali, nego sam ja izabrao
vas. Osim toga sam vas odredio
da idete 1 donosite rod, da vas$ rod
ostane 1 da vam Otac da Sto ga god
zamolite u moje ime. "Ovo vam za-
povijedam: Volite jedni druge!«

MrZnja svijeta

yAko vas svijet mrzi, znajte da
je mene mrzio prije vas. “Kad bi-
ste pripadali svijetu, svijet bi vas
volio kao svoje. Budu¢i da niste od
svijeta—ja sam vas izabrao iz svije-
ta — svijet vas mrzi. *°Sjecajte se
rijeci koju sam vam rekao: ‘Sluga
nije veci od svoga gospodara.’ Ako
su mene progonili, 1 vas ¢e progo-
niti. Ako su se drzali moje rijeci, i
vase e se drzati. »'A sve ¢e vam
to Ciniti zbog mojega imena, jer ne
poznaju onoga koji me poslao. 2?Da
nisam do$ao i da im nisam govorio,
ne bi imali grijeha. Ali sad nemaju
isprike za svoj grijeh. #*Tko mene
mrzi, mrzi i mojeg Oca.



2*Da nisam medu njima uéinio dje-
la kojih nitko drugi nije ucinio, ne
bi imali grijeha. Ali sada, iako su
vidjeli, ipak su zamrzili i mene i
Oca mojega. »No to je zato da se
ispuni rije¢ zapisana u njihovu Za-
konu: Mrze me nizasto.

»Kada dode Branitelj, kojega ¢u
vam poslati od Oca — Duh Istine
koji izlazi od Oca — svjedocit ¢e za
mene. >’A i vi Cete svjedoCiti, jer
ste od pocetka sa mnom.*

Ivan 16, preveo Ivan Dugandzi¢ 2010.

To sam vam kazao da se ne po-
kolebate. *Iskljucivat ¢e vas iz si-
nagoga. Stovise, dolazi &as kada ¢e
svaki koji vas ubije misliti da sluzi
Bogu. *A to ¢e Ciniti jer nisu upo-
znali ni Oca ni mene. “To sam vam
kazao da se, kad dode Cas, sjetite da
sam vam ja to rekao.*

Duh Sveti kao Branitelj i ucitelj
ucenika: 16,4b-15

*To vam nisam rekao u pocetku, jer
sam bio s vama. °A sada idem onomu
koji me je poslao, i nitko me od vas
ne pita: ‘Kamo ides?’ *Nego, jer sam
vam to kazao, zaloS¢u se napunilo
vaSe srce. 'Ipak, istinu vam kazem:
bolje je za vas da ja odem, jer ako ne
odem, Branitelj ne¢e do¢i k vama. A
ako odem, poslat ¢u ga k vama. *On
¢e, kada dode, otkriti svijetu Sto je
grijeh, $to pravednost, a §to osuda.

24Da nisam medu njima ucinio dje-
la koja nitko drugi nije ucinio, ne
bi imali grijeha. Ali sada, iako su
ih vidjeli, ipak su zamrzili i mene i
mojeg Oca. »No to je zato da se is-
puni rije¢ zapisana u njihovu Zako-
nu: ‘Mrze me bez ikakva razloga.’

*Kada dode Branitelj, kojega ¢u
vam poslati od Oca — Duh Istine,
koji izlazi od oca — Duh Istine,
koji izlazi od Oca — svjedocit ¢e za
mene. A i vi Cete svjedoditi, jer
ste od pocetka sa mnom.

Ivan 16, kako je otisnut 2025.

To sam vam rekao da se ne po-
kolebate. *Iskljucivat ¢e vas iz si-
nagoga. Do¢i ¢e trenutak kada ce
svatko tko vas ubije misliti da sluzi
Bogu. *A to ¢e Ciniti jer nisu upo-
znali ni Oca ni mene. *To sam vam
rekao zato da se, kad taj trenutak
dode, sjetite da sam vam rekao.«

Djelovanje Svetoga Duha

»To vam nisam rekao u pocetku,
jer sam bio s vama. A sada idem
onomu koji me je poslao. Nitko me
od vas ne pita: ‘Kamo ides?’ *Bu-
du¢i da sam vam to rekao, vase se
srce ispunilo Zalos¢u. "Ipak, kazem
vam istinu: za vas je bolje da odem.
Jer ako ne odem, Branitelj nece
do¢i k vama. A ako odem, poslat
¢u ga k vama. ®Kada dode, on ¢e
svijetu otkriti $to je grijeh, Sto pra-
vednost, a Sto osuda:
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’Ponajprie s obzirom na grijeh, $to ne
vjeruju u mene; '°s obzirom na pra-
vednost, Sto odlazim k Ocu i viSe me
necete vidjeti; ''s obzirom na osudu,
Sto je osuden knez ovoga svijeta.

Imam vam jo$ mnogo kazati, ali
sada ne mozete nositi. *No kada
dode on — Duh Istine — uvodit ¢e
vas u svu istinu; jer neée govoriti
sam od sebe, nego ¢e govoriti sve
§to Cuje 1 navjeséivat ¢e vam ono
Sto dolazi. '*On ¢e mene proslaviti,
jer ¢e od mojega uzimati i vama na-
vjescivati. Sve §to ima Otac moje
je. Zato sam vam i rekao, da ¢e od
mojeg uzimati i vama navjescivati.

Isusov odlazak i ponovni susret
u radosti: 16,16-24

16, Jo§ malo i viSe me necete vidje-
ti; 1 opet malo pa ¢ete me vidjeti.*

"Nato su se neki od njegovih
ucenika medusobno pitali: ,Sto je
to Sto nam kaze: ‘Jo§ malo i nece-
te me vidjeti 1 opet malo, pa Cete
me vidjeti’ i ‘Odlazim k Ocu’?*
Govorili su: ,,Sto je to §to kaze:
‘Jo§ malo’? Ne znamo §to govori.*
PIsus je opazio da ga zele pitati pa
im kaze: ,,Raspravljate medusobno
o tome Sto sam rekao: ‘Jos malo i
necete me vidjeti i opet malo, pa
¢ete me vidjeti’? *'Zaista, zaista,
kazem vam: plakat Cete i1 jaukati,
a svijet ¢e se veseliti. Zalostit éete
se, ali ¢e se va$ zalost okrenuti u
radost.
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%grijeh je da ne vjeruju u mene;
'pravednost je da odlazim k Ocu
i viSe me necete vidjeti; 'osuda se
odnosi na kneza ovoga svijeta koji
je osuden.

’Imam vam jo§ mnogo toga reci,
ali sada je to previse da biste mo-
gli nositi. *No kada dode on — Duh
Istine — uvodit ¢e vas u svu istinu.
Nece govoriti sam od sebe, nego ¢e
govoriti sve §to ¢uje i navjescivat
¢e vam ono §to dolazi. *On ¢e me
proslaviti, jer ¢e uzimati od mojega
i vama objavljivati. *Sve $to moj
Otac ima, moje je. Zato sam vam
i rekao da ¢e Duh uzimati ono S$to
sam mu dao i vama navjeséivati.«

Zalost i radost

165,Jo8 malo i viSe me necete vidje-
ti; 1 opet malo pa ¢ete me vidjeti.«

"Neki od njegovih uéenika me-
dusobno su se pitali: »Sto to znadi:
‘Jo$ malo i neéete me vidjeti i opet
malo pa ¢ete me vidjeti’, 1 ‘Odla-
zim k Ocu’?« "®Govorili su: »Na
Sto misli kad kaze: ‘Jo§ malo?’ Ne
znamo o ¢emu govori.«

YIsus je znao da ga Zele to pita-
ti pa im je rekao: »Raspravljate o
onome S$to sam rekao: ‘Jo§ malo
1 necete me vidjeti i opet malo pa
¢ete me vidjeti’? 2°Zaista, zaista
vam kazem: Plakat Cete i jaukati,
a svijet ¢e se veseliti. Zalostit éete
se, ali ¢e se vaSa zalost okrenuti u
radost.



217ena je zalosna kad rada, jer je
doSao njezin cas; ali kad rodi dije-
te, viSe se ne spominje muke od ra-
dosti §to se Covjek rodio na svijet.
2Tako se dakle i vi sada zalostite,
ali ja ¢u vas opet vidjeti pa Ce se
radovati vase srce, 1 nitko vam nece
oduzeti vase radosti.

3] u onaj me dan necete nista vise
pitati. Zaista, zaista, kazem vam:
Ako §to zamolite Oca u moje ime,
dat ¢e vam. **Do sada niste molili
niSta u moje ime. Molite 1 primit
¢ete, da vasa radost bude potpuna.*
Isusov zavrsni razgovor
s ucenicima: 16,25-33

5 To sam vam govorio u slikama.
Dolazi ¢as kad vam vise necu govo-
riti u slikama, nego ¢u vam otvoreno
navjescivati Oca. U onaj dan mo-
lit ¢ete u moje ime, 1 ne kaZzem vam
da ¢u ja moliti Oca za vas, *’ta sam
Otac vas ljubi, jer ste vi meni ljubili
1 vjerovali da sam ja iziSao od Boga.
2]ziSao sam od Oca i doSao na svijet.
Opet ostavljam svijet i idem k Ocu.

»Rekose njegovi ucenici: ,,Evo,
sad otvoreno govori$ i ne sluzi§ se
nikakvom slikom. *°Sad znamo da
sve znas$ 1 ne treba da te tko pita. Sto-
ga vjerujemo da si iziSao od Boga.*
STsus im kaze: ,,Sada vjerujete?
32Evo, dolazi ¢as, i vec je tu, kad Cete
se rasprsiti svaki na svoju stranu i
mene ostaviti sama. Ipak, ja nisam
sam, jer Otac je sa mnom. **To sam
vam kazao da u meni mir imate. U
svijetu imate muku. Ali, hrabri budi-
te; ja sam pobijedio svijet.*

217ena je zalosna kad rada, jer je
doSao trenutak njezine patnje. Ali
kad se dijete rodi, ona zaboravlja
svoju patnju od srece Sto se dijete
rodilo na svijet. ??Tako se i vi sada
zalostite, ali ja ¢u vas opet vidjeti,
pa Ce se vase srce radovati, a tu ra-
dost nitko vam nece oduzeti.
»Kada taj dan dode, necete me vise
niSta pitati. Zaista, zaista vam ka-
zem: Ako Sto zamolite Oca u moje
ime, dat ¢e vam. >*Do sada niste mo-
lili niSta u moje ime. Molite 1 primit
¢ete, da vaSa radost bude potpuna.«

Pobjeda nad svijetom

»»To sam vam govorio u slikama.
Dolazi trenutak kad vam vise nec¢u
govoriti u slikama, nego ¢u vam
otvoreno objavljivati Oca. **Kad taj
dan dode, molit ¢ete u moje ime, 1
ne kazem vam da ¢u ja moliti Oca
za vas. ¥Jer Otac vas voli zato §to
ste vi voljeli mene 1 vjerovali da sam
iziSao od Boga. **IziSao sam od Oca
i1 doSao na svijet. Sad opet ostavljam
svijet 1 idem k Ocu.«

¥Tada su mu ucenici rekli: »Evo,
sada otvoreno govori$, a ne u slika-
ma. **Sad znamo da sve znas i nitko
te ne treba pitati. Stoga vjerujemo
da si iziSao od Boga.«

3ySada vjerujete?«, pitao je Isus.
32»Evo, dolazi trenutak, i veé je ov-
dje, kad ¢ete se rasprsiti svaki na svo-
ju stranu i ostaviti me samog. Ipak,
ja nisam sam jer je sa mnom Otac.
33To sam vam rekao da imate u meni
mir. U svijetu imate patnju. Ali bu-
dite hrabri. Ja sam pobijedio svijet.«
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Ivan 17, preveo Ivan Dugandzi¢ 2010.
Isusova oprostajna molitva za
jedinstvo ucenika: 17,1-26
Isusova molitva Ocu za vlastitu
proslavu: 17,1-5

Nakon toga govora, Isus podize
svoje o€1 prema nebu 1 rece: ,,0Ce,
dosao je cas! Proslavi Sina svoga da
Sin proslavi tebe % da vlaséu, koju
si mu dao nad svakim tijelom, dad-
ne zivot svima koje si mu predao. *A
ovo je zivot vjecni: da upoznaju tebe,
jedinoga pravog Boga, i onoga koga
se poslao, Isusa Krista. “Ja sam tebe
proslavio na zemlji, dovrsivsi djelo
koje si mi dao da ga ucinim. A sada
ti, OcCe, proslavi mene kod sebe sla-
vom koju sam imao kod tebe prije
nego je svijet postao.
Isusova molitva za ucenike koji
ostaju u svijetu: 17,6-16

6Ja sam objavio tvoje ime ljudi-
ma koje si mi dao iz svijeta. Tvoji
su bili, a ti si ih predao meni i rijec
su tvoju sacuvali. 'Sad su spozna-
li da je sve od tebe §to si mi dao.
8Jer, rijeci koje si mi dao, ja sam
dao njima. Oni su ih primili i doi-
sta spoznali da sam od tebe iziSao
i povjerovali su da si me ti poslao.
°Ja za njih molim. Ne molim za
svijet, ve¢ za one koje si mi dao,
jer su tvoji. '°Sve §to je moje, tvoje
je, 1 tvoje moje. Ja sam se u njima
proslavio. ''Ja viSe nisam u svije-
tu, a oni su u svijetu, dok ja idem k
tebi. OcCe sveti, sacuvaj ih u svome
imenu koje si mi dao, da budu jed-
no kao 1 mi.
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Ivan 17, kako je otisnut 2025.

Isus moli za ucenike

Nakon $to je to rekao, Isus je po-
gledao prema nebu i rekao: »Oce,
dosao je trenutak! Proslavi svoga
Sina da Sin proslavi tebe %i da vlaséu
koju si mu dao nad svakim tijelom
da zivot svima koje si mu predao.
3A ovo je vjecni zivot: da upoznaju
tebe, jedinoga pravog Boga, i ono-
ga koga si poslao, Isusa Krista. *Ja
sam tebe proslavio na zemlji dovr-
$ivsi djelo koje si mi dao da u€inim.
’A sada ti, Oce, proslavi mene kod
sebe, slavom koju sam imao kod
tebe prije nego je svijet postao.

6Ja sam tvoje ime objavio ljudi-
ma koje si mi dao iz svijeta. Bili su
tvoji, a ti si mi ih predao i sacuvali
su tvoju rije¢. ’Sad su spoznali da
je sve §to si mi dao od tebe. *Jer
ja sam im dao rijeci koje si ti dao
meni. Oni su ih primili 1 doista spo-
znali da sam od tebe izi$ao, i povje-
rovali su da si me ti poslao.

°Ja za njih molim. Ne molim za
svijet, ve¢ za one koje si mi dao, jer
su tvoji. '’Sve §to je moje, tvoje je,
a tvoje je moje. Ja sam se proslavio
u njima. '"Vise nisam u svijetu, jer
idem k tebi, a oni su u svijetu. Sveti
Oce, sacuvaj ih u svojem imenu koje
si mi dao, da budu jedno kao i mi.



2Dok sam bi s njima, ja sam ih ¢u-
vao u tvome imenu koje si mi dao. |
sacuvao sam ih, te nitko od njih nije
propao, osim sina propasti, da se is-
puni Pismo. *A sada idem k tebi i
ovo govorim u svijetu, da moju ra-
dost imaju u punini. “Ja sam im pre-
dao tvoju rijec, a svijet ih je zamr-
zio, jer nisu od svijeta, kao $to ni ja
nisam od svijeta. "Ne molim te da
ith uzmes iz svijeta, nego da ih sacu-
va$ od Zloga. '°Oni nisu od svijeta,
kao S$to ni ja nisam od svijeta.

Molitva za posvecenje ucenika
u istini: 17,17-19

"Posveti ih u istini; tvoja je rije¢
istina. '*Kao $to si ti mene poslao u
svijet, 1 ja sam njih poslao u svijet.
Ja sebe posveéujem za njih, da i
oni budu posveceni u istini.

Isusova molitva za jedinstvo svih
vjernika: 17,20-26

“Ne molim samo za njih, nego i za
one koji ¢e po njihovoj rijeci vjero-
vati u mene, >'da svi budu jedno. Kao
Sto si ti, O¢e, u meni i ja u tebi, neka
1 oni budu u nama, da svijet povjeru-
je da si me ti poslao. ?Slavu koju si
ti dao meni ja sam predao njima, da
budu jedno kao $to smo mi jedno —
Zja u njima i ti u meni, da tako budu
savrSeno jedno te svijet upozna da
si me ti poslao 1 da si njih ljubio kao
Sto si mene ljubio. #Oce, ho¢u da
oni koje si mi dao budu gdje sam ja,
zajedno sa mnom, da gledaju moju
slavu koju si mi dao, jer si me ljubio
prije stvaranja svijeta.

Dok sam bio s njima, ¢uvao sam
ih u tvojem imenu koje si mi dao.
I sacuvao sam ih, 1 nitko od njih nije
propao, osim Sina Propasti, da se
ispuni Pismo. "*A sada idem k tebi
1 ovo govorim u svijetu, da imaju
moju radost u punini. “Predao sam
im tvoju rijec, a svijet ih je zamrzio,
jer nisu od svijeta, kao Sto ni ja ni-
sam od svijeta. "'Ne molim te da ih
uzmes iz svijeta, nego da ih sacuvas
od Zloga. '°Oni nisu od svijeta, kao
Sto ni ja nisam od svijeta.

"Posveti ih u istini; tvoja je rijec
istina. '®Kao $to si ti mene poslao u
svijet, 1 ja sam njih poslao u svijet.
PJa sebe posveéujem za njih, da i
oni budu posveceni u istini.

“Ne molim samo za njih, nego i
za one koji ¢e po njihovoj rijeci vje-
rovati u mene. *'Da svi budu jedno.
Kao §to si ti u meni, Oce, a ja u tebi,
neka i oni budu u nama, da svijet
povjeruje da si me ti poslao. **Sla-
vu koju si ti dao meni ja sam predao
njima, da budu jedno kao §to smo
mi jedno. *Ja u njima i ti u meni,
da tako budu savrSeno jedno — pa da
svijet upozna da si me ti poslao i da
si njih volio kao S$to si volio mene.

#0ce, hocu da oni koje si mi dao
budu gdje sam ja, zajedno sa mnom,
da gledaju slavu koju si mi dao, jer
si me ljubio prije stvaranja svijeta.
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B0c¢e pravedni, premda te svijet
nije upoznao — ja sam te upoznao
— ipak ovi su upoznali da si me ti
poslao. *Njima sam ocitovao tvo-
je ime 1 jo$ ¢u ocCitovati, da ljubav
kojom si mene ljubio bude u njima
1jaunjima.*

Ivan 18, preveo Ivan Dugandzi¢ 2010.

ISUSOVA MUKA, SMRT
I USKRSNUCE: 18,1-20,29

Isusova muka i smrt na krizu: 18,1-
19,42
Isusova izdaja i uhicenje: 18,1-11
To rekavsi, pode Isus sa svojim
ucenicima na drugu stranu potoka
Kedrona. Tu je bio vrt u koji ude on
i njegovi ucenici. A poznavao je to
mjesto 1 Juda, njegov izdajica, jer se
Isus tu Cesto sastajao sa svojim uce-
nicima. *Tada Juda uzme Cetu i sluge
od glavara svecenickih i farizeja te
stize tamo sa svjetiljkama, zubljama
i oruzjem. “A Isus, koji je znao sve
Sto ¢e s njime biti, stupi naprijed 1
upita ih: ,,Koga trazite?* °,,Isusa Na-
zarecanina“, odgovore mu. Kaze im
Isus: ,,Ja sam!* A s njima je stajao 1
Juda, njegov izdajica. °Kad im Isus
rec¢e: ,,Ja sam*“, uzmakoSe natrag
i popadase na zemlju. "Ponovno ih
upita: ,,Koga trazite? A oni odgo-
vore: ,,Isusa Nazarecanina.*
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ZPravedni Oce, ja sam te upoznao;
svijet te nije upoznao, ali ovi su
upoznali da si me ti poslao. 2Njima
sam ocitovao tvoje ime i joS$ ¢u ga
ocitovati, da ljubav kojom si mene
volio bude u njima, a i ja da budem
u njima.«

Ivan 18, kako je otisnut 2025.

Isusovo uhicenje

Nakon Sto je izrekao molitvu, Isus
je sa svojim ucenicima otiSao na
drugu stranu potoka Cedrona. Tamo
je bio vrt u koji je usao sa svojim
ucéenicima. “To je mjesto poznavao
1 Juda, njegov izdajica, jer se tamo
Isus Cesto sastajao sa svojim uceni-
cima. *Juda je doSao u vrt zajedno s
postrojbom vojnika i slugama sve-
¢enickih glavara i farizeja, a imali
su svjetiljke, baklje i oruzje. *Isus je
znao sve Sto ¢e mu se dogoditi. Istu-
pio je i upitao ih: »Koga trazite?«

S»lsusa Nazarecanina«, odgovori-
li su mu.

Isus im rece: »Ja sam!«

A s njima je bio 1 Juda, njegov
izdajica. °Kad im je Isus rekao:
»Ja sam«, oni su ustuknuli i1 popa-
dali na tlo. "Ponovno ih je upitao:
»Koga trazite?«

»lsusa Nazare¢anina«, odgovorili
su.



8Isus im odvrati: ,,Rekao sam vam
da sam ja. Ako, dakle, doista mene
trazite, pustite ove neka idu.” — °da
se ispuni rije¢ koju im je bio rekao:
,Nisam izgubio ni jednoga od onih
koje si mi dao.“ °Tada Simun Pe-
tar potegne mac koji je imao, udari
slugu velikoga sveéenika i odsjece
mu desno uho. A sluzi je bilo ime
Malho. '"Nato Isus kaze Petru:
,,Vrati mac u korice! Zar da ne pi-
jem c¢asu koju mi je dao Otac?“

Isusovo saslusanje pred Anom
i Petrovo zatajenje: 18,12-27

”’Tada Ceta, zapovjednik i sluge
zidovske uhvate Isusa, svezu ga "i
odvedu ga najprije Ani. On je, nai-
me, bio tast Kajfe, velikog sveceni-
ka one godine. '*A Kajfa je bio onaj
$to je Zidovima savjetovao: ,,Bolje
je da jedan covjek umre za narod.*
157a Isusom su i3li Simun Petar i
drugi uenik. Taj ucenik bio je po-
znat s velikim svecenikom pa je s
Isusom uSao u dvoriste velikoga
svecenika. '°A Petar je ostao vani
kod vrata. Tada izlazi taj drugi uce-
nik, poznanik velikoga svecenika,
govori s vrataricom 1 uvodi Petra.
"Nato ¢e sluskinja, vratarica Petru:
,»Da nisi i ti od ucenika ovoga co-
vjeka?* , Nisam!“, odvrati on. "*Tu
su stajale sluge zajedno sa strazari-
ma koji su bili nalozili vatru, jer je
bilo hladno, i grijali se.

$»Rekao sam vam da sam to ja,
odvratio je Isus. »Ako, dakle, doi-
sta mene trazite, pustite ove druge
neka idu.« °To je kazao da se ispuni
ono S§to im je rekao: »Nisam izgu-
bio ni jednoga od onih koje si mi
dao.«

“Tada je Simun Petar potegnuo
mac koji je imao, udario slugu veli-
koga svecenika i1 odsjekao mu desno
uho. Sluzi je ime bilo Malho. ''» Vrati
mac u korice!«, rekao je Isus. »Zar da
ne pijem ¢asu koju mi je dao Otac?«

Isus pred Anom

”’Tada su rimski vojnici sa svojim
zapovjednikom 1 zidovski sluge uhi-
tili Isusa i svezali ga. *Najprije su ga
odveli Ani koji je bio tast Kajfe. Kaj-
fa, koji je te godine bio veliki svece-
nik, "“Zidovima je savjetovao: »Bolje
je da jedan ¢ovjek umre za narod.«
Petar se odrice Isusa

15Za Isusom su i§li Simun Petar
1 drugi ucenik. Taj je ucenik po-
znavao velikog svecenika, pa je s
Isusom usSao u dvoriste velikoga
svecenika. '°A Petar je ostao vani,
kod vrata. Tada je taj drugi ucenik,
poznanik velikoga svecéenika, iziSao
1 razgovarao s vrataricom, pa uveo
Petra. '"Vratarica je rekla Petru: »Da
nisi 1 ti uenik ovoga Covjeka?«

»Nisam!«, odvratio je on.

8Tamo su stajali sluge zajedno sa
strazarima koji su bili nalozili va-
tru. Bilo je hladno 1 grijali su se.
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Veliki svecenik upita Isusa o nje-
govim ucenicima i njegovu nauku.
2Tsus mu odgovori: ,,Ja sam javno
govorio svijetu. Ja sam uvijek nau-
¢avao u sinagogi i u hramu gdje se
skupljaju svi Zidovi. Nista nisam
govorio tajno. 'Zasto mene pitas?
Pitaj one koji su slusali §to sam im
govorio! Oni znaju §to sam ja go-
vorio. #?Na te njegove rije¢i jedan
od nazoc¢nih slugu pljusne Isusa po
obrazu govoreci: ,,Tako odgova-
ra$ velikom sveceniku!* #*Isus mu
kaze: ,,Ako sam krivo rekao, doka-
7i da je krivo! Ako li pravo, zaSto
me udara$?“ *Tada ga Ana posla
svezana Kajfi, velikom svecéeniku.

A Simun Petar je stajao ondje i
grijao se. Kazu mu: ,,Da nisi i ti od
njegovih ucenika?* On zanijece:
,Nisam!“ ?Nato ¢e jedan od slugu
velikog svecenika, rodak onoga §to
mu je Petar odsjekao uho: ,,Nisam
li te ja vidio u vrtu s njime?* *’Tada
Petar ponovno zanijeka, a pijetao
odmah zapijeva.

Isusovo izrucenje Pilatu: 18,28-32

2Potom Isusa odvedu od Kajfe u
dvor upraviteljev. Bilo je rano ju-
tro. A oni nisu usli u dvor da se ne
bi onecistili, ve¢ da mognu blago-
vati pashu.
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Veliki svecenik ispituje Isusa

PVeliki svecenik upitao je Isusa za
njegove ucenike i njegov nauk. *’Isus
mu je odgovorio: »Svijetu sam javno
govorio. Uvijek sam naucavao u si-
nagogi i u Hramu, gdje se okupljaju
svi Zidovi. Ni§ta nisam govorio taj-
no. 2'Zasto pitas mene? Pitaj one koji
su slusali $to sam im govorio! Oni
znaju $to sam govorio.«

22Kad je to rekao, jedan od slugu
pljusnuo je Isusa po obrazu govo-
reci: »Zar tako odgovaras velikom
sveceniku!«

#Isus mu je rekao: »Ako sam re-
kao §to krivo, dokazi da je krivo!
Ali ako sam rekao ispravno, zasSto
me udaras?«

#Tada ga je Ana svezana poslao
velikom svecéeniku Kajfi.
Petar se ponovno odrice Isusa

25Simun Petar je ondje stajao i gri-
jao se. Ljudi su mu rekli: »Da nisi i
ti od njegovih ucenika?«

»Nisam!«, zanijekao je.

2Jedan od slugu velikog svece-
nika, rodak onoga kojemu je Petar
odsjekao uho, rekao je: »Zar te ni-
sam vidio s njim u vrtu?«

Y"Petar je tada ponovno zanijekao,
a pijetao je u taj cas zakukurijekao.
Isus izrucen Pilatu

ZIsusa su zatim od Kajfe odveli u
upraviteljevu palacu. Bilo je rano
jutro. Oni nisu usli u palacu da se
ne bi onecistili, da mogu jesti pas-
halnu veceru.



»Pilat tada izlazi k njima i pita ih:
»Kakvu optuzbu iznosite protiv
ovoga Covjeka?* 3°0Odgovore mu:
,,Kad on ne bi bio zlo¢inac, ne bi-
smo ga predali tebi.“ 3'Pilat im
kaze: ,,Uzmite ga vi i sudite mu po
svom zakonu!“ Odgovore mu Zi-
dovi: ,,Nama nije dopusteno nikoga
pogubiti“ — *da se ispuni Isusova
rije¢ kojom je oznacio kakvom ¢e
smréu umrijeti.

Prvo saslusanje pred Pilatom:
18,33-40

3Nato Pilat ponovno ude u dvor,
pozove Isusa i upita ga: ,Jesi li ti
doista kralj zidovski?* **Isus kaze:
,Oovori$ li to sam od sebe ili su
ti to drugi rekli o meni? **A Pilat
odgovori: ,,Zar sam ja Zidov? Tvoj
narod i glavari svecenicki predali
su te meni. Sto si u¢inio?* *Isus
kaze: ,,Moje kraljevstvo nije od
ovoga svijeta. Kad bi moje kraljev-
stvo bilo od ovoga svijeta, moje bi
se sluge borile da ne budem predan
Zidovima. Ali moje kraljevstvo nije
odavde.“ 3"Pilat mu kaze: ,,Dakle, ti
si kralj?* Tsus odgovori: ,,Ti kazes:
ja sam kralj. Ja sam se zato rodio
1 zato dosao na svijet da posvjedo-
¢im za istinu. Tko je od istine, slusa
glas moj.* *Pilat mu kaze: ,,Sto je
istina?* Rekavsi to, ponovno izlazi
pred Zidove i kaZe im: ,,Ja ne nala-
zim na njemu nikakve krivnje.

»Pilat je tada iziSao i upitao ih:
»Kakvu optuzbu iznosite protiv
ovoga ¢ovjeka?«

%Da nije zlo€inac, ne bismo ti ga
predali«, odgovorili su mu.

3»Uzmite ga i sudite mu po svo-
jem zakonug, rekao im je Pilat.

Zidovi su mu odgovorili: »Nama
nije dopusteno da nekoga pogubi-
mo« — *?to je bilo zato da se ispuni
Isusova rije¢ kojom je oznacio kak-
vom ¢e smréu umrijeti.

3Nato je Pilat ponovno usao u
palacu, pozvao Isusa i1 upitao ga:
»lesi li ti doista zidovski kralj?«

¥*wGovori$ i to od sebe ili su ti
to drugi rekli o meni?«, pitao ga je
Isus.

3yZar sam ja Zidov?«, odgovorio je
Pilat. »Tvoj narod 1 sve¢enicki glava-
ri predali su te meni. Sto si uéinio?«

3*»Moje kraljevstvo nije od ovoga
svijeta, rekao je Isus. »Da je moje
kraljevstvo bilo od ovoga svijeta,
moje bi se sluge borile da ne bu-
dem predan Zidovima. Ali moje
kraljevstvo nije odavde.«

Pilat ga je upitao: »Dakle, ti si
kralj?«

»Ti kazes; ja jesam kralj«, rekao
je Isus. »Rodio sam se i doSao na
svijet da posvjedoCim za istinu.
Tko pripada istini, sluSa moj glas.«

#»A §to je istina?«, rekao je Pilat
11zi8ao.
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A u vas je obic¢aj da vam o Pas-
hi nekoga pustim. Hocete i, dakle,
da vam pustim kralja Zidovskoga?*
“Tada oni ponovno povicu: ,,Ne
ovoga, nego Barabu!*“ A Baraba je
bio razbojnik.

Ivan 19, preveo Ivan Dugandzi¢ 2010.

Isusovo bicevanje i krunjenje
trnjem: 19,1-3

Potom Pilat uzme Isusa i dade ga
bicevati. >A vojnici spletu krunu od
trnja, stave mu je na glavu i zao-
grnu ga grimiznim plaStem. *Pri-
stupali su mu i govorili: ,,Zdravo,
kralju zidovski!*, udaraju¢i ga po
obrazima.
Drugo saslusanje pred Pilatom:
19,4-12

“Pilat ponovno izide i kaze im:
,»Evo vam ga izvodim da upoznate
da ja na njemu ne nalazim nikakve
krivnje.“ °Tada Isus izide nose¢i tr-
novu krunu 1 grimizni plast. A Pilat
im kaze: ,,Evo Covjeka!* °Kad su
gaugledali glavari svecenicki 1 slu-
ge, pocnu vikati: ,,Raspni, raspni!“
Pilat im kaze: ,,Uzmite ga vi i ras-
pnite! Jer, ja na njemu ne nalazim
krivnje.*
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Isus osuden na smrt

Pilat je iza3ao pred Zidove i rekao
im: »Na njemu ne nalazim nikakve
krivnje. A u skladu s vasim obica-
jem, o blagdanu Pashe uvijek vam
nekoga pustim. Hocete 1i da vam
pustim zidovskoga kralja?«

®0Oni su mu odgovorili vikom:
»Ne, ne njega, nego Barabu!« Ba-
raba je bio razbojnik.

Ivan 19, kako je otisnut 2025.

Pilat je zatim dao Isusa bicevati.
2Vojnici su od trnja ispleli krunu,
stavili mu je na glavu i zaogrnuli
grimiznim plaStem. *Pristupali su
mu i govorili: »Zdravo, kralju Zzi-
dovski!«, udarajuci ga po obrazima.

*Pilat je ponovno izi$ao i rekao
im: »Evo, dovodim vam ga da vidi-
te da ja na njemu ne nalazim nika-
kve krivnje.« “Tada Isus iziSao no-
se¢i krunu od trnja 1 grimizni plast.
Pilat im je rekao: »Evo Covjekal«

’Kad su ga ugledali svecéenicki
glavari 1 sluge, poceli su vikati:
»Raspni, raspni!«

»Uzmite ga vi pa ga raspnite! Jer
ja na njemu ne nalazim krivnje«,
rekao je Pilat.



’Odgovore mu Zidovi: ,,Mi imamo
Zakon 1 po Zakonu mora umrijeti,
jer se pravio Sinom BoZjim.*

8Kad je Pilat ¢uo tu rijec, joS se
vise poboja °pa ponovno ude u
dvor 1 rece Isusu: ,,Odakle si ti?
A Isus mu nije niSta odgovorio.
“Tada mu Pilat kaze: ,,Meni ne
odgovaras? Zar ne zna§ da imam
vlast osloboditi te 1 da imam vlast
raspeti te? "Isus mu uzvrati: ,,Ne
bi imao nikakve vlasti nada mnom
da ti nije dano odozgor. Zato ima
ve€i grijeh onaj tko me je predao
tebi. ?Otada je Pilat nastojao da
ga pusti, ali Zidovi su vikali: ,,Ako
ovoga oslobodi$, nisi prijatelj caru.
Svaki koji se pravi kraljem suprot-
stavlja se caru.

Isusova osuda na smrt na kriZu:
19,13-16a

¥Kad je Pilat ¢uo te rijeci, izvede
Isusa i sjede na sudacku stolicu na
mjestu zvanom Lithostrotos — Ploc¢-
nik, hebrejski Gabata — '“a bio je
dan priprave za Pashu, oko Sestog
sata. I kaze Zidovima: ,,Evo kralja
vasega! *Oni stanu vikati: ,,Uklo-
ni! Ukloni! Raspni ga!*“ KaZe im
Pilat: ,,Zar kralja vaSega da razap-
nem?* Odgovore mu glavari svece-
nicki: ,,Mi nemamo drugog kralja
osim cara.” '“Tada im ga preda da
se razapne.

"WMi imamo Zakon«, odgovorili
su mu Zidovi, »a po Zakonu mora
umrijeti, jer se pretvarao da je Bozji
Sin.«

8Kad je Pilat to Cuo, jo§ se vise
uplasio. Ponovno je usao u palacu
1 upitao Isusu: »Odakle si ti?«

Ali Isus mu nije nista odgovorio.
"Tada mu je Pilat rekao: »Zasto mi
ne odgovaras? Zar ne zna$ da te
imam vlast osloboditi 1 da te imam
vlast raspeti?«

"»Ne bi nada mnom imao nika-
kve vlasti da ti nije dana odozgo«,
rekao je Isus. »Zato ima tezi grijeh
onaj tko me predao tebi.«

2Otada ga je Pilat nastojao pustiti,
ali Zidovi su vikali: »Ako ga oslobo-
di§, nisi prijatelj caru. Tko god tvrdi
da je kralj, suprotstavlja se caru.«

¥Kad je Pilat to ¢uo, izveo je Isusa
1 sjeo na sudacku stolicu na mjestu
zvanom Lithostrotos, to jest Kame-
ni plo¢nik, na hebrejskom Gabata.
'“Bio je dan pripreme za Pashu, oko
podneva. Pilat je rekao Zidovima:
»Evo vaSega kraljal«

5Oni su poceli vikati: »Makni ga!
Makni ga! Raspni gal«

»Zar da razapnem vaSega kra-
lja?«, pitao je Pilat.

Svecenicki glavari odgovorili su
mu: »Mi nemamo drugog kralja
osim cara.«

'Tada im je Pilat predao Isusa da
bude raspet.
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Raspinjanje i natpis na krizu:
19,16b-22

1%0Oni nato uzmu Isusa. A on,
nose¢i svoj kriz, izide na mjesto
zvano Lubanjsko, hebrejski Golgo-
ta. 80ndje su ga razapeli, a s njime
1 drugu dvojicu, s jedne i s druge
strane, a Isusa u sredini. '?A Pilat je
napisao i natpis i stavio ga na kriz.
Bilo je napisano: ,,Isus Nazareca-
nin, kralj zidovski.* ?°Taj su natpis
gitali mnogi Zidovi jer je mjesto, na
kojem je Isus bio raspet, bilo blizu
grada. A bilo je napisano hebrejski,
latinski i greki. ?'Nato glavari sve-
¢enicki kazu Pilatu: ,,Nemoj pisati:
‘Kralj zidovski’, nego da je on re-
kao: ‘Kralj sam zidovski’.* #*Pilat
odvrati: ,,Sto sam napisao, napisao
sam!*

Vojnici dijele Isusovu odjecu:
19,23-24b

A vojnici, posto su razapeli Isu-
sa, uzmu njegove haljine i razdijele
ih na Cetiri dijela, svakomu vojniku
po jedan dio. Uzeli su i donju halji-
nu, a donja haljina je bila nesasive-
na, od vrha do dna posve satkana.
2Govorili su zato medusobno: ,,Ne
derimo je, nego bacimo za nju koc-
ku komu ¢e pripasti — da se ispuni
Pismo koje kaze: Razdijelise medu
se haljine moje, za odjec¢u moju ba-
cise kocku.
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Isus razapet

Uzeli su Isusa. '"Nose¢i svoj kriz,
Isus je doSao na Lubanjsko mjesto,
hebrejski zvano Golgota. 'On-
dje su ga raspeli. S njim su raspeli
jos dvojicu — njih s jedne i s dru-
ge strane, a Isusa u sredini. “Pilat
je napisao natpis koji je stavio na
kriz. Bilo je napisano: »Isus Na-
zareCanin, zidovski kralj.« *'Taj
su natpis ¢itali mnogi Zidovi jer je
mjesto na kojem je Isus bio raspet
bilo blizu grada. Bio je napisan na
hebrejskom, latinskom 1 grékom.
2ISvecenicki glavari rekli su Pila-
tu: »Nemoj pisati: ‘Zidovski kralj’,
nego: ‘Ovaj Covjek je rekao da je
zidovski kralj’.«

2,Sto sam  napisao,
sam!«, rekao je Pilat.

napisao

»Kad su Isusa raspeli, vojnici su
uzeli njegovu odjecu 1 razdijelili
je na cetiri dijela, svakomu vojni-
ku po dio. Uzeli su i tuniku koja
nije bila sasivena, nego satkana od
jednog dijela. >*Zato su rekli jedan
drugome: »Nemojmo je rasparati,
nego za nju bacimo kocku da vidi-
mo komu ¢e pripasti« — da se ispu-
ni Pismo koje kaze: ‘Medu sobom
su razdijelili moje haljine, za moju
odjecu bacili su kocku.” Vojnici su
tako 1 ucinili.



Isusova rije¢ majci i uceniku pod
krizem: 19,24c-27

# vojnici ucine tako. *Pokraj
Isusova kriza stajale su njegova
majka 1 sestra njegove majke Ma-
rija Kleofina te Marija iz Magda-
le. *Kad Isus vidje majku i pored
nje ucenika kojega je ljubio, kaze
majci: ,,Zeno, evo ti sina!“ ?Zatim
kaze uceniku: ,,Evo ti majke!* I od
tog Casa ucenik je uze k sebi.

Isusu daju ocat da pije: 19,28-30

Nakon toga, znaju¢i da je sve
dovrSeno, Isus — da bi se ispunilo
Pismo — rete: ,,Zedan sam!“ 2Tu
je stajala posuda puna octa. Tada
nataknu na izopovu trsku spuzvu
punu octa i primaknu je njegovim
ustima. *Kad je Isus uzeo ocat,
rece: ,,DovrSeno je! Naklonivsi
glavu, preda duh.

Zahtjev da se prebiju noge
i probadanje Isusova boka: 19,31-37
3'Bududi da je bila Priprava, da ne
bi tijela ostala na krizu u subotu —
jer je velik dan bio one subote — Zi-
dovi zamole Pilata da se raspetima
prebiju golijeni i da se skinu. **Tada
dodu vojnici 1 prebiju golijeni pr-
vomu, pa drugomu raspetomu s nji-
me. ¥*A kad su dosli do Isusa i kad
su vidjeli da je ve¢ mrtav, nisu mu
prebili golijeni, **nego mu jedan od
vojnika svojim kopljem probode
bok 1 odmah potece krv i voda.

»Pokraj Isusova kriza stajale su
njegova majka, sestra njegove
majke Marija Kleofina i Marija iz
Magdale. °Kad je Isus vidio maj-
ku 1 uz nju ucenika kojega je volio,
rekao je majci: »Zeno, evo ti sinal«

¥"Zatim je rekao uceniku: »Evo ti
majke!« I od tog trenutka ucenik ju
je uzeo u svoj dom.

Isusova smrt

*Nakon toga, znaju¢i da je sve
dovrseno kako bi se ispunilo Pi-
smo, Isus je rekao: »Zedan sam!«

»Tamo je stajala posuda puna octa.
Tada su na izopovu trsku nataknu-
li spuzvu punu octa i primaknuli je
njegovim ustima. *°Kad je Isus oku-
sio ocat, rekao je: »DovrSeno jel«

Zatim je klonuo glavom 1 predao
duh.

Isusu probijaju bok

31Buduci da je bila Priprava — pa da
tijela ne bi ostala na krizu u subotu
jer je te subote bio velik dan — Zido-
vi su zamolili Pilata da se raspetima
slome potkoljenice 1 da se skinu s
kriza. **Vojnici su dosli i slomili pot-
koljenice prvomu 1 drugomu covje-
ku koji su s njim bili raspeti. *Kad
su dosli do Isusa, vidjeli su da je ve¢
mrtav, pa mu nisu slomili potkolje-
nicu. **Zato mu je jedan od vojnika
probio bok kopljem, i odmah su po-
tekli krv 1 voda.
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30naj koji je to vidio, svjedoci i
istinito je svjedoCanstvo njegovo. On
zna da govori istinu da i vi vjerujete.
A to se dogodilo da se ispuni Pismo:
Nijedna mu se kost nece slomiti. *'1
opet na drugom mjestu Pismo veli:
Gledat ¢e onoga koga su proboli.
Isusov pokop: 19,38-42

3Poslije toga, Josip iz Arimateje,
koji je bio Isusov ucenik, ali tajno
zbog straha od Zidova, zamoli Pila-
ta da smije skinuti Isusovo tijelo. I
Pilat mu dopusti, a on dode i skine
njegovo tijelo. *Dode i Nikodem,
onaj $to je prije doSao k njemu
nocu, noseci oko sto litara smjese
smirne i aloje: “°Oni uzmu Isusovo
tijelo pa ga, po Zidovskom obica-
ju, umotaju u povoje s miomirisi-
ma. *'A na mjestu, gdje je Isus bio
raspet, bio je vrt i u vrtu nov grob
u koji jo$ nitko nije bio polozen.
“Tu dakle, zbog zidovske Pripra-
ve, kako je grob bio blizu, poloze
Isusa.

Ivan 20, preveo Ivan Dugandzi¢ 2010.

Prazan grob i ukazanja Uskrsloga:
20,1-29
Vijest Marije Magdalene ucenicima
o praznome grobu: 20,1-10

Prvog dana u tjednu, rano ujutro,
dok je jos bila tama, dode Mari-
ja Magdalena na grob i vidje da je
kamen dignut s groba. *Tada trée-
¢i dode k Simunu Petru i drugome
uceniku, kojega je Isus ljubio, pa im
kaze: ,,Uzeli su Gospodina iz groba
1 ne znamo gdje su ga polozili.*
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30naj tko je to vidio svjedodi i nje-
govo je svjedocanstvo istinito. On
zna da govori istinu da 1 vi vjerujete.
A to se dogodilo da se ispuni Pismo:
»Nijedna mu se kost nece slomiti.«
’7A na drugom mjestu Pismo kaze:
»Gledat ¢e onoga koga su proboli.«
Isusa pokapaju

#Josip iz Arimateje, koji je zbog
straha od Zidova bio Isusov u¢enik
u tajnosti, zamolio je Pilata da smije
skinuti Isusovo tijelo. Pilat mu je to
dopustio, pa je Josip dosao i skinuo
njegovo tijelo. **Dosao je i Niko-
dem, onaj koji je prije k Isusu doSao
nocu. Donio je stotinu libri smjese
smirne i aloje. *“Uzeli su Isusovo
tijelo pa ga, po Zidovskom obicaju,
umotali u povoje s miomirisima. *'A
na mjestu na kojem je Isus bio ras-
pet bio je vrt. U vrtu je bio novi grob
u koji jos nitko nije bio polozen.
“Buduci da je to bilo uoci zidovske
Priprave, a kako je grob bio blizu,
tamo su polozili Isusa.

Ivan 20, kako je otisnut 2025.

Prazan grob

Prvog dana u tjednu, rano ujutro,
2dok je jos bila tama, Marija Mag-
dalena dosla je na grob 1 vidjela da
je s njega podignut kamen. 20Odmah
je otréala Simunu Petru i drugome
uceniku, kojega je Isus volio, i re-
kla im: »Gospodina su uzeli iz gro-
ba i ne znamo kamo su ga polozili.«



3Upute se nato Petar i taj drugi uce-
nik i stignu na grob. “Tréali su oba
zajedno, ali je drugi ucenik tr¢ao
brze od Petra pa je prvi stigao na
grob. °Nadvirivsi se, ugleda povoje
kako leze, ali nije uSao. *Uto stize
i Simun Petar, koji je i3ao za njim,
ude u grob i vidi povoje kako leze
"1 ruénik $to je bio na njegovoj gla-
vi, ali nije lezao zajedno s povoji-
ma, ve¢ napose savijen na jednome
mjestu. %Tada ude i drugi ucenik,
koji je prvi stigao na grob, vidje i
povjerova. °Jer, jo§ nisu bili razu-
mjeli Pisma da Isus treba uskrsnuti
od mrtvih. '’Potom se ucenici vrate
kuéi.
Ukazanje Uskrsloga Mariji
Magdaleni: 20,11-18

"A Marija je stajala vani kod
groba 1 plakala. Tako zaplakana
pogleda u grob i vidi dva andela
u bijelim haljinama kako sjede na
mjestu gdje je lezalo tijelo Isusovo,
jedan kod glave, a drugi kod nogu.
BKazu joj: ,,Zeno, za§to plates?
Odgovori im: ,,Odnijeli su moga
Gospodina i ne znam gdje su ga
stavili.“ "“Rekavsi to, ona se oba-
zre 1 vidi Isusa gdje stoji, ali nije
znala da je to Isus. *Kaze joj Isus:
,Zeno, zasto plades? Koga trazig?“
Misle¢i da je to vrtlar, kaze mu:
,Gospodine, ako si ga ti odnio, reci
mi gdje si ga stavio i ja ¢u ga do-
nijeti.*

’Nato su se Petar i taj drugi uc¢enik
uputili do groba. *Obojica su trcali
zajedno, ali je drugi ucenik tr¢ao
brze od Petra pa je prvi stigao na
grob. *Sagnuo se, ugledao povoje
koji su lezali, ali nije usao. °Za njim
je stigao i Simun Petar. On je u$ao u
grob i ugledao povoje koji su lezali,
’kao 1 rucnik koji je bio na Isusovoj
glavi; on nije bio zajedno s povoji-
ma, vec je bio posebno zamotan na
jednom mjestu. *Tada je uSao i drugi
ucenik, koji je prvi stigao na grob,
vidio i povjerovao. °Jer oni jo$ nisu
bili razumjeli Pisma, da Isus treba
uskrsnuti od mrtvih. '"Potom su se
ucenici vratili kuéi.

Isus se ukazuje Mariji Magdaleni
"Marija je stajala vani kod groba
i plakala. Pogledala je u grob '’
ugledala dva andela u bijelim halji-
nama kako sjede na mjestu gdje je
lezalo Isusovo tijelo. Jedan je bio
kod glave, a drugi kod nogu. *Re-
kli su joj: »Zeno, zasto plates?«
»Odnijeli su moga Gospodinag,
odgovorila je ona, »1 ne znam kamo
su ga stavili.«
1Kad je to rekla, obazrela se i ugle-
dala Isusa kako stoji, ali nije znala da
je to Isus. “»Zeno, zadto plades?«,
pitao ju je Isus. »Koga trazi§?«
Misle¢i da je vrtlar, ona mu je re-
kla: »Gospodine, ako si ga ti odnio,
reci mi gdje si ga stavio i ja ¢u ga
donijeti.«
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16, Marijo!“, kaze joj Isus. Ona se
okrene te ¢e mu hebrejski: ,,Rabbu-
ni!“, §to znaci: Ucitelju! "Isus joj
kaze. ,,Nemoj me zadrzavati, jer
jos§ nisam uzasao k Ocu, nego idi
k mojoj bra¢i i reci im: Uzlazim k
Ocu svom i1 Ocu vasemu, k Bogu
svom i Bogu vaSemu.”“ '®Marija
Magdalena ode navijestiti u€enici-
ma: ,,Vidjela sam Gospodina i on
mi je to rekao.*

Isusovo ukazanje ucenicima: 20,19-23

A uvecer onoga istog dana, pr-
vog u tjednu, dok su vrata, na mje-
stu gdje su bili ucenici, bila za-
tvorena iz straha od Zidova, dode
Isus, stane u sredinu k kaze im:
,Mir vama!“ *To rekavsi, pokaze
im ruke 1 bok. Ucenici se obraduju
vidjevsi Gospodina. ?'Isus im po-
novno kaze: ,,Mir vama! Kao $to je
mene poslao Otac, 1 ja Saljem vas.“
2To rekavsi, dahne u njim i kaze
im: ,,Primite Duha Svetoga. *Ko-
jima oprostite grijehe, oprosteni su
im; a kojima zadrzite, zadrzani su.*
Uskrsli Isus i Toma: 20,24-29

**A Toma, zvani Blizanac, jedan od
dvanaestorice, nije bio s njima kad
je dosao Isus. *Drugi su mu uceni-
ci govorili: ,,Vidjeli smo Gospodi-
na!“ A on im kaze: ,,Ako ne vidim
na njegovim rukama trag od cavala
1 ako ne stavim prst svoj u mjesto
cavala, ako ne stavim ruku svoju u
njegov bok, niposto necu vjerovati.*
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16 Marijo!«, rekao joj Isus.

Ona se okrenula pa mu je rekla
hebrejski: »Rabbunil«, §to znaci:
»Ucitelju!«

"wNemoj me zadrzavati«, rekao je
Isus, »jer jo§ nisam uzasao k Ocu.
Idi mojoj braci i reci im da uzlazim
k Ocu svom i vasem, Bogu svom i
vasem.«

'®Marija Magdalena je otisla i ja-
vila uc¢enicima da je vidjela Gospo-
dina i da je razgovarao s njom.
Isus se ukazuje ucenicima

PYTog dana, prvog u tjednu, ucenici
su zbog straha od Zidova bili oku-
pljeni u prostoriji ¢ija su vrata bila za-
klju¢ana. Navecer je doSao Isus, stao
u sredinu i rekao im: »Mir vamal«
2Nakon toga pokazao im je ruke i
bok. Ucenici su se razveselili da vide
Gospodina, *'a on im je ponovno re-
kao: »Mir vama! Kao $to je mene
poslao Otac, tako i ja Saljem vas.«
22Posto je to kazao, dahnuo je u njih i
rekao: »Primite Svetoga Duha. 2Cije
god grijehe oprostite, oprosteni su
im; a Cije zadrZite, zadrzani su im.«
Isus i Toma

**Toma, zvani Blizanac, jedan od
Dvanaestorice, nije bio s njima kad
je Isus dosao. *Drugi su mu ucéenici
govorili: »Vidjeli smo Gospodina!«

»Ako na njegovim rukama ne vidim
trag Cavala, rekao im je on, »1 ako
svoj prst ne stavim na mjesto gdje su
bili ¢avli, 1 ako svoju ruku ne stavim
u njegov bok, necu vjerovati.«



*Poslije osam dana ucenici su
njegovi bili opet unutra, a s njima
1 Toma. I dok su vrata bila zatvo-
rena, dode Isus, stupi u sredinu
i kaze: ,Mir vama!*“ ?’Zatim c¢e
Tomi: ,,Pruzi prst svoj ovamo i po-
gledaj mi ruke! Pruzi ruku svoju 1
stavi je u moj bok i ne budi nevje-
ran nego vjeran!“ 2*Odgovori mu
Toma: ,,Gospodin moj i Bog moj!*
PIsus mu kaze: ,,Budud¢i da si me
vidio, povjerovao si. Blazeni koji
nisu vidjeli, a vjeruju.*

EPILOG: 20,30-31

Isus je pred svojim uéenicima
ucinio i mnoge druge znakove, koji
nisu zapisani u ovoj knjizi. >'A ovi
su zapisani da vjerujete, da je Isus
Krist, Sin Bozji, 1 da vjerujuéi ima-
te zivot u imenu njegovu.

Ivan 21, preveo Ivan Dugandzic¢ 2010.

DODATAK EVANDELJU: 21,1-25
Ukazanje Uskrsloga na
Tiberijadskome jezeru: 21,1-14

Poslije toga Isus se ponovno uka-
zao ucenicima na obali Tiberijad-
skoga mora. A ukazao se ovako:
?Bili su zajedno Simun Petar, Toma
zvani Blizanac, Natanael iz Kane
Galilejske, sinovi Zebedejevi 1 jos
druga dvojica njegovih ucenika.
3Kaze im Simun Petar: ,,Jdem lovi-
ti ribu.“ Oni mu odvrate: ,,Jdemo 1
mi s tobom.* Izadu 1 udu u ladu, ali
te no¢i nisu ulovili nista. *A ujutro
stajao je Isus na obali, ali ucenici
nisu znali da je to Isus.

*Poslije osam dana ucenici su opet
bili unutra, iza zatvorenih vrata, a s
njima je bio 1 Toma. Isus je doSao,
stupio u sredinu i rekao im: »Mir
vamal« *Potom je rekao Tomi:
»Pruzi ovamo svoj prst i pogledaj
mi ruke! Pruzi svoju ruku i stavi
je na moj bok — i ne budi nevjeran,
nego vjeran!«

2yGospodin moj i Bog moj!«, re-
kao je Toma.

»Isus mu je rekao: »Buduéi da si
me vidio, povjerovao si. Blazeni
koji nisu vidjeli, a vjeruju.«

Svrha ove knjige

sus je pred svojim ucenicima
ucinio i mnoge druge znakove, koji
nisu zapisani u ovoj knjizi. *'A ovi
su zapisani da vjerujete da je Isus
Krist, Bozji Sin, 1 da vjerujuci ima-
te u njegovu imenu zivot.

Ivan 21, kako je otisnut 2025.

Isus se ukazuje sedmorici ucenika

Poslije toga Isus se ponovno
ukazao ucenicima na obali Tiberi-
jadskoga jezera. Bilo je to ovako:
2Simun Petar, Toma zvani Bliza-
nac, Natanael iz Kane u Galileji,
Zebedejevi sinovi 1 jo§ dva njegova
ucenika bili su zajedno. 3Simun Pe-
tar im je rekao: »Idem loviti ribu.«

»ldemo 1 mi s tobom«, odvratili
su oni. Izi$li su i usli u ladu, ali te
no¢i nisu nista ulovili. *Ujutro je
Isus stajao na obali, ali ucenici nisu
znali da je to on.
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Tada im Isus kaze: ,,Djeco, imate
li §to za prismok?“ Odgovore mu:
,,Ne!“ °A on ¢e im: ,,Bacite mrezu
na desnu stranu lade i naéi Cete!*
Oni bace i vise je nisu mogli izvuci
zbog mnostva ribe. "Tada onaj uce-
nik $to ga je Isus ljubio kaze Petru:
,Gospodin je!* Kad je Petar cuo
da je to Gospodin, navuce gornju
haljinu — bio je, naime, gol — te se
baci u more. ®Drugi ucenici dodu
ladicom, vukué¢i mrezu s ribom,
jer nisu bili od kopna udaljeni vise
do dvjesto lakata. °Kad su izi$li na
kopno, opaze pripravljenu Zeravu i
na njoj ribu i kruh. '“Isus im kaze:
,,Donesite riba $to ste ih sada ulovi-
li. "Nato se Simun Petar popne na
ladu 1 izvuce na kopno mrezu punu
velikih riba, sto pedeset i tri. Prem-
da ih je bilo tako mnogo, mreza se
nije razderala. ?Kaze im Isus: ,,Do-
dite i doruckujte!* Nitko se od uce-
nika nije usudio upitati ga: ,,Tko si
ti?*, jer su znali da je Gospodin.
Blsus pristupi, uzme kruh i dade
im, a tako i ribu. '“To se ve¢ treci
put Isus ukazao ucenicima nakon
Sto je uskrsnuo od mrtvih.

Uskrsli Isus i Simun Petar: 21,15-19

5Posto su doruckovali, pita Isus
Simuna Petra: ,,Simune Ivanov,
ljubis li me vise nego ovi?“ On mu
kaze: ,,Da, Gospodine, ti zna$ da
te l[jubim. Kaze mu: ,,Pasi jaganjce
moje!*
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*»Djeco, imate li $to za pojesti?«, pi-
tao ih je, a oni su odgovorili: »Nista!«

°0On im je rekao: »Bacite mrezu na
desnu stranu lade 1 nai ¢ete!« Bacili
su je onamo i vise je nisu mogli izvu-
¢1, toliko je mnostvo riba bilo u noj.

»To je Gospodin!«, rekao je Petru
ucenik kojega je Isus volio. Cim je
Petar cuo da je to Gospodin, navu-
kao je gornju haljinu jer je bio bez
odjece. On je skocio u more, *a dru-
gi su ucenici dosli ladom, vukuci
mrezu s ribom. Od kopna nisu bili
udaljeni vise od dvije stotine lakata.
Kad su izisli na kopno, ugledali su
pripremljenu Zeravicu, a na njemu
ribu i kruh. “Isus im je rekao: »Do-
nesite riba koje ste sada ulovili.«

1Simun Petar se popeo na ladu
1 izvukao na kopno mrezu punu
velikih riba, ukupno sto pedeset i
tri. Premda ih je bilo tako mnogo,
mreza se nije razderala. “Isus im je
rekao: »Dodite 1 doruckujte!« Nije-
dan od ucenika nije se usudio pitati
ga: »Tko si ti?« jer su znali da je to
Gospodin. PIsus je pristupio, uzeo
kruh i dao im ga, a isto tako i ribu.

“To je bilo ve¢ tre¢i put da se
Isus ukazao ucenicima nakon §to je
uskrsnuo od mrtvih.
Isus i Simun Petar

SNakon $to su doruckovali, Isus
je upitao Simuna Petra: »Simune,
Ivanov sine, voli§ li me vise nego
ovi drugi?«

»Da, Gospodine«, odgovorio je,
»zna$ da te volim«.

»Napasaj moje janjce«, rekao mu
je Isus,



6Upita ga opet, po drugi put:
,.Simune Tvanov, ljubis 1i me?*“ On
odgovori. ,,Da, Gospodine, ti znas
da te volim.* Kaze mu: ,,Pasi ovce
moje!“ "Pita ga treéi put: ,,Simune
Ivanov, voli§ li me?* Zalostan §to
ga vec treci put pita: ,,Volis§ 1i me?*,
Petar mu kaze: ,,Gospodine, ti sve
znas, ti znas da te volim.“ Kaze mu
Isus: ,,Pasi ovce moje!* '®Zaista,
zaista, kazem ti: dok si bio mladi,
sam si se opasivao i iSao kamo si
htio; ali kad ostaris, ispruzit ¢es$
ruke pa ¢e te drugi opasivati i vo-
diti kamo ti ne bi htio. *To mu je
rekao da oznaci kakvom ¢e smréu
proslaviti Boga. Rekavsi to, kaze
mu: ,,Idi za mnom!*

Petar i Ucenik kojega je Isus ljubio:
21,20-23

2Petar se okrene i vidi da za njim
ide onaj ucenik kojega je Isus lju-
bio i koji se na veceri bio naslonio
na njegove grudi i1 upitao ga: ,,Gos-
podine, tko je taj koji ¢e te izdati?*
2Ugledavsi ga, Petar kaze Isusu:
,Gospodine, a §to ¢e biti s ovim?*
2Isus mu kaze: ,,Ako ho¢u da osta-
ne dok ne dodem, $to se to tebe
tice. Ti idi za mnom!*

%a onda ga je upitao i drugi put:
»Simune, Ivanov sine, voli§ li me?«

»Da, Gospodine«, rekao je on, »ti
zna$ da te volim.«

»Napasaj moje ovce«, rekao mu je
Isus, '"a onda ga je pitao i tre¢i put:
»Simune, Ivanov sine, voli§ li me?«

Razalo$¢en jer ga je Isus vec treci
put pitao »Voli$ li me?«, Petar mu
je odgovorio: »Gospodine, ti sve
znas, ti zna$§ da te volim.«

Isus mu je rekao: »Napasaj moje
ovce! '8Zaista, zaista ti kazem: kad
si bio mladi, sam si se spremao i
iSao si kamo si god htio. Kad osta-
11§, ispruzit ¢e§ ruke pa ¢e te drugi
spremati i voditi kamo ti ne bi htio.«
To mu je rekao da najavi kakvom
¢e smrcu proslaviti Boga. Potom mu
je Isus rekao: »Idi za mnom!«

Isus i drugi ucenici

2Petar se okrenuo i ugledao kako
za njim ide onaj ucenik kojega je
Isus volio — onaj koji se na veceri
bio naslonio na njegove grudi pa ga
pitao: »Gospodine, tko je taj koji ¢e
te izdati?«

2Kad ga je ugledao, Petar je pitao
Isusa: »Gospodine, a S§to ¢e biti s
njim?«

2Isus mu je odgovorio: »Ako Ze-
lim da ostane dok ne dodem, Sto se
to tebe ti¢e? Ti idi za mnom!«
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2Zato se pronio medu bracom
glas da onaj ucenik nece umrijeti.
A Isus nije rekao: ,,Nece umrijeti®,
nego: ,,ako hocu da ostane dok ne
dodem, Sto se to tebe tice?*

Zakljucna rijec redaktora evandelja:
21,24-25

#*To je ucenik koji svjedoci za sve
ovo 1 koji je ovo napisao. I znamo
da je istinito njegovo svjedocan-
stvo. A ima jo§ mnogo toga §to je
Isus ucinio i kad bi se sve to redom
napisalo, mislim da sav svijet ne bi
obuhvatio knjiga koje bi bile napi-
sane.
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BZato se medu bracom pronio
glas da taj uc¢enik ne¢e umrijeti. Ali
Isus nije rekao: »Nece umrijeti«,
nego: »Ako zelim da ostane dok ne
dodem, Sto se to tebe tice?«

**Taj ucenik svjedoci za sve ovo,
on je ovo napisao. I znamo da je
njegovo svjedo€anstvo istinito.
Zakljucak

»Ima jo§ mnogo toga $to je Isus
ucinio. Kad bi se sve to redom na-
pisalo, mislim da u sav svijet ne bi
stale knjige koje bi bile napisane.



VI. STANJE ISTRAZIVANJA

Sazetak

Na kraju ostaje temeljna nedoumica: komu pripada pisana BoZzja rijec i
tko je ovlasten njome raspolagati? Odgovor Crkve tijekom stoljeca jasan
je 1 nedvosmislen: Sveto Pismo pripada Crkvi, zato Sto je nastalo u njezinu
krilu, ocuvano je u njezinoj Predaji i Zivi u njezinu bogostovlju. Ono nije
privatno vlasniStvo ni jedne skupine, sveuciliSnoga zavoda, biblijskoga
drustva, pojedinaca ili pojedinca, ni pothvat koji moze opstati bez odgo-
vornosti prema cjelini vjernickoga tijela.

Prevodenje Biblije djelo je sluZenja Crkvi. Ono zahtijeva znanstvenu
mjerodavnost, ali i posluh vjeri Crkve. Zahtijeva jezi¢nu osjetljivost, ali
1 teoloSku razboritost. Zahtijeva otvorenost suvremenu ¢ovjeku, ali i vjer-
nost trajnoj istini Objave. Kad god se jedna od tih sastavnica razvodni,
narusava se ravnoteza.

Susreti pokazuju kako pitanje prijevoda Biblije Hrvatskoga biblijskoga
drustva nije tek tehnicko. Zahvac¢a podlogu, metodologiju, razvidnost
autorskoga rada, dosljednost urednickih zahvata, opremu knjige, poStova-
nje odredaba sveopc¢ih sabora 1 Zakonika te samu teolosku vjerodostojnost
teksta. Primjeri izmjena, nedorecenosti i nejasnoc¢a nisu izneseni radi dis-
kreditacije, nego radi razjaSnjenja.

U srediStu svega jest briga za svetost i cjelovitost rije¢i koja je povjerena
Crkvi. Kada se iz kanonskoga teksta izostavljaju redci, kada se bez obraz-
loZenja mijenjaju dovrSeni prijevodi priznatih stru¢njaka, kada se zama-
gljuje pitanje autorstva i ,,izraZzava suglasnost namjesto davanja ili uskrate
akta odobrenja, tada nije rije¢ samo o uredni¢kim potezima, nakladnickoj
ili konferencijskoj politici. Rije¢ je o povjerenju.

Istodobno, valja re¢i da svaka ozbiljna rasprava o prijevodu Svetoga
Pisma moze biti plodonosna. Moze potaknuti dublje proucavanje izvora
1 bastine, odredivanje nacela rada i vecu savjesnost u buduc¢im izdanjima.
Pridonese 1i ova knjiga da se uspostave jasna mjerila, osigura veca razvid-
nost i ozivotvore jednoznacne odredbe sabora i kanona, opravdat ¢e svoj
trud.
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Bozja rije¢ nadzivljava ljudske rasprave. Ziva je i djelotvorna (Hebre-
jima 4, 12), proni¢e u dubine srca 1 savjesti. No, upravo zato §to je Ziva,
trazi vjerne sluzitelje. Prevoditelj nije gospodar teksta, nego njegov poslu-
zitelj. Urednik nije vlasnik rijeci, nego njezin ¢uvar. Nakladnik nije pro-
suditelj istine, nego posrednik izmedu Pisma i naroda. Odobravatelj nije
spavac ili slijepac, nego strazar i pastir.

U vremenu kada se jezik ubrzano mijenja, kada se mjerila ¢esto podvrga-
vaju pragmati¢nim ciljevima, zajednica onih koji su ,,s maj¢inim mlijekom
primili hranu propovijedanja apostolske Crkve* (Ivan X. kralju Tomislavu
i svemu puku hrvatskomu 925.)!*! pozvana je Cuvati dostojanstvo svetopi-
samskoga izricaja. Razumljivost nije suprotna uzvisenosti; naprotiv, prava
jasnoca tece iz vjernosti istini i iz poStovanja prema jeziku koji je sposoban
nositi otajstvo.

Stoga je prevodenje i priredivanje Svetoga Pisma prozeto svijes¢u kako
je rije¢ o daru. Obiljezava ga poniznost pred tekstom, crkvenost i prianja-
nje uz Predaju. U svemu vodi racuna da rije¢ Bozja nije informacija, nego
Skola Covjecnosti 1 bogoobli¢nosti; vodi€ za upis u Knjigu Zivota; poziv na
obracenje, na krjeposti, na svetost.

Ako ova knjiga potpomogne tomu da se rije¢ BoZja jo§ ozbiljnije shvaca,
da se prema njoj odnosi s ve¢im strahoposStovanjem i da se o njezinu prije-
vodu razmislja s ve€om odgovornosc¢u, ispunila je svoju zadacu.

U Diplomaticki zbornik Kraljevine Hrvatske, Dalmacije i Slavonije, svezak 1, ur. Marko Kostrenci¢,
skupili i obradili Jakov Stipisi¢ i Miljen Samsalovi¢, Zagreb, 1967., br. 24, str. 34: ,escam predica-
tionis apostolice Ecclesie perceperunt cum lacte carnis®.

239



Literatura o prijevodu Biblije Hrvatskoga biblijskoga drustva

Biblija hrvatski standardni prijevod, 1. izdanje, Zagreb: Hrvatsko biblijsko drustvo — Split: Verbum
—Tomislavgrad: Nasa ognjista, 2005., [12], X, 1479 str.; 21 cm; ISBN 978-953-8588-00-6 (Hrvat-
sko biblijsko drustvo) i 978-953-399-018-7 (Verbum).

Biblija hrvatski standardni prijevod, 1. izdanje, Zagreb: Hrvatsko biblijsko drustvo — Sarajevo:
Medijski centar Vrhbosanske nadbiskupije, 2025., [12], IX, 1479 str.; 21 cm; ISBN 978-953-8588-
01-3 (Hrvatsko biblijsko drustvo).

Babi¢, Stjepan. O danasnjim problemima prevodenja Biblije, Jezik (Zagreb), 49/2002., br. 2, str.
43-56.

Bajrusi, Robert. Dio svecenika od Bozanica trazi da zaustavi novi prijevod Biblije, Jutarnji list
(Zagreb), 15.6.2013.; Robert Bajrusi, Dio svecenika od Bozanicéa trazi da zaustavi novi prijevod
Biblije, Jutarnji.hr, 16.6.2013.

Baloban, Stjepan. Biblija je knjiga koja okuplja i spaja, a »nikako« i »nikada« ne smije razdvajati,
Kana (Zagreb), LVI1/2026., br. 1 (614), str. 8-9.

Beck, Boris — Danijel Berkovié¢, Figurativnost abdominalnih organa u hrvatskim prijevodima
Biblije: metonimija i merizam bubrega i srca, Crkva u svijetu (Split), 56/2021., br. 2, str. 233-252.

Beck, Boris. Aporije zbog kojih se biblijski prijevodi razlikuju, Crkva u svijetu (Split), 49/2014.,
br. 1, str. 19-38.

Beck, Boris. Boris Beck komentirao osvrt biskupa Saska na novi prijevod Biblije, bitno.net,
3.1.2026.

Beck, Boris. Nova hrvatska Biblija, Nacional (Zagreb), br. 555/ 3.7.2006.

Beck, Boris. Zasto nam treba novi prijevod Biblije, Kvarnerski vez (Krk), 30/2026., br. 2 (343) /
veljaca 2026., str. 4-5.

Berkovi¢, Danijel — Boris Beck, Strategija hrvatskih biblijskih prijevoda: izbor izmedu inovacije i
tradicije, Sesti hrvatski slavisti¢ki kongres: Zbornik radova, ur. Stipe Botica i dr., Zagreb: Hrvatsko
filolosko drustvo, 2018., str. 431-440.

Berkovi¢, Danijel (s hebrejskoga preveo). Joel, Kairos (Zagreb), 1/2007., br. 1, str. 159-162.

Cifrak, Mario (s grékog preveo). Evandelje po Luki, Sarajevo: Provincija BezgrjeSnoga zaceca
BDM Druzbe sestara Sluzavki Maloga Isusa, 2017., 353 str.

Curkovi¢, Rudolf. Sto je duh hrvatskoga jezika, a Sto je primjereno za sveti tekst, Kana (Zagreb),
LVII/2026., br. 1 (614), str. 20-23; Rudolf Curkovi¢, Gilgal ¢e biti odveden u golo gonstvo (Am
5,5), hkv.hr, 15.1.2026.; Rudolf Curkovi¢, Sto je duh hrvatskoga jezika, a $to je primjereno za sveti
tekst?, ks.hr, 21.1.2026.

Dugandzi¢, Ivan. Poslanica Rimljanima: uvodna pitanja, prijevod i komentar Poslanice Rimlja-
nima, Zagreb: Krs¢anska sadasnjost, 2018., 253 str.

Farka$ Salamon, Mirna. Predstavljen novi prijevod Biblije na hrvatski jezik, plod 20 godina rada,
HTV, 12.12.2025.

240


https://www.jutarnji.hr/vijesti/novi-prijevod-biblije-na-hrvatski-jezik-dio-svecenika-od-bozanica-trazi-da-zaustavi-novi-prijevod-biblije-1153607

Gligori¢, Igor Marko. O novome prijevodu Svetoga pisma izmedu izdavaca, biskupa i vjernika ili
zajedno?, Vijenac, 34/2026., br. 831/ 14.1.2026., str. 13; Igor Marko Gligori¢, O novome prijevodu
Svetoga pisma izmedu izdavaca, biskupa i vjernikd ili zajedno?, matica.hr, 21.1.2026.

Hina, Novi hrvatski katolicki prijevod, Glas Slavonije (Osijek), 6.12.2025., str. 35.

Hrvatsko biblijsko drustvo, Novi prijevod Biblije, hbd.hr, 2.12.2025.; Novi hrvatski prijevod
Biblije uskoro u knjizarama Verbum, verbum.hr, 2.12.2025.; Novi hrvatski prijevod Biblije
uskoro u knjizarama, 1KA, 3.12.2025.; Novi hrvatski prijevod Biblije uskoro u knjizarama, KTA,
3.12.2025.

Hudelist, Darko. Ovo ¢ce biti Sveto pismo na obicnom hrvatskom jeziku za obicne ljude, a ne za aka-
demike, Globus (Zagreb), br. 1466/ 11. sije¢nja 2019.; Darko Hudelist, Uskoro izlazi nova hrvatska
Biblija, u kojoj ¢e ‘Sin Bozji’, ‘Duh Sveti’i ‘Jahve’imati drugacije nazive, jutarnji.hr, 8.1.2019.

it, Reakcije na predstavljanje novoga prijevoda Biblije Hrvatski su biskupi dali suglasnost za
objavu studijskoga ekumenskoga prijevoda Svetoga pisma, Glas Koncila, 11.1.2026., str. 8.

Kaut, Thomas. Razmisljanje o etici prevodenja. Istina — razumijevanje — vjernost, Vrhbosnensia
(Sarajevo); X1/2007., br. 1, str. 152—-162.

Kd, Anton Sulji¢ ,, Novi prijevod Biblije radio se dugo, ali je objavljena brzopleto*, Jutarnji list,
12.1.2026., str. 3.

Kezi¢, Lina. Novi prijevod Biblije: ljepota i snaga Bozje poruke za suvremenog citatelja, Vijenac
(Zagreb), 33/2025., br. 829-830 / 18.12.2025., str. 2.

Kla¢mer, Neven. Predstavljen Standardni hrvatski prijevod Biblije, adventisti.hr, 2.1.2026.
Kovacevi¢, Mate (Hina), Dodijeljene nagrade Udruge za vjerske slobode, hina.hr, 29.1.2026.
Kovacevié, Mate (Hina), Objavijen novi hrvatski katolicki prijevod Biblije, hina.hr, 4.12.2025.
Kovagevi¢, Matija. Sto ostri kriticari novog prijevoda Biblije ne razumiju, autograf.hr, 14.1.2026.

Krvavica, Tino. Boris Beck: Kako je nastao i zasto nam je potreban novi prijevod Biblije, bitno.
net, 11.12.2025.

Kutle$a, Drazen. Ekskluzivno objavljujemo proslov mons. Drazena KutleSe novom prijevodu
Biblije, bitno.net, 4.12.2025.

Kutlesa, Drazen. Govor nadbiskupa Kutlese na predstavijanju novog prijevoda Biblije Hrvatskoga
biblijskog drustva, zg-nadbiskupija.hr, 12.12.2025.; Govor nadbiskupa Kutlese na predstavijanju
novog prijevoda Biblije Hrvatskoga biblijskog drustva, IKA, 12.12.2025.

Letica, Marito Mihovil. Nova Biblija ni svehrvatska, ni ekumenska, ni katolicka, ni sluzbena, Hrvat-
ski tjednik (Zadar), br. 1113 /22.1.2026., str. 38-43.

Letica, Marito Mihovil. Novi prijevod Biblije prepun ignorantskih ekscesa, Hrvatski tjednik
(Zadar), br. 1115 /5.2.2026., str. 32-35.

Letica, Marito Mihovil. O novom prijevodu Biblije na hrvatski jezik, vaticannews.va, 4.1.2026.

Letica, Marito Mihovil. Zasto prevoditelji protjerase imperfekt i aorist iz svoje Biblije, Hrvatski
tjednik (Zadar), br. 1114 /28.1.2026., str. 32-35.

Loncarevi¢, Vladimir. Biblija bez duse — drugi put, Vijenac, 34/2026., br. 832 /29.1.2026., str. 3
Loncarevi¢, Vladimir. Novi prijevod Biblije iliti slovo bez duha i jezik bez duse, misao.hr, 13.1.2026.

Lujanovi¢, Glorija. Kako je Biblija ‘progovorila’jezik mladih: ‘Ne usporedujete novi i stari prije-
vod, za to vam treba doktorat i sto godina’, tportal.hr, 25.12.2025.

Luji¢, Bozo. Cemu nam trebaju novi prijevodi Biblije?, Biblija danas (Zagreb), 10/2005., br. 3, str.
13-15.

241



Luji¢, Bozo. Lingvisticke teorije prevodenja i hrvatski standardni prijevod Biblije, u: Hrvatski stan-
dardni prijevod Biblije: tradicijska podloga, lingvisti¢ka nacela i prevedeni tekstovi, ur. Bozo Luji¢,
Zagreb: Hrvatsko biblijsko drustvo, 2018., str. 50-93.

Luji¢, Bozo. Lingvisticke teorije prevodenja i novi hrvatski prijevod Biblije, Bogoslovska smotra
(Zagreb), 77/2007., br. 1, str. 59-102.

Luji¢, Bozo. Novi hrvatski standardni prijevod Biblije: nacela, lingvisticke teorije i konkretni pri-
mjeri, u: Bibliana: hrvatski prijevodi Biblije, uredili Taras Bar§¢evski, Zrinka Jelaska i Nada Babic,
Zagreb: Hrvatsko filolosko drustvo i Katolic¢ki bogoslovni fakultet, 2020., str. 71-88.

Luji¢, Bozo. Prevodenje Biblije i hrvatski standardni prijevod: Povijest, teorije, nacini, kriteriji, u:
Hrvatski standardni prijevod Biblije: tradicijska podloga, lingvisticka nacela i prevedeni tekstovi,
ur. Bozo Luji¢, Zagreb: Hrvatsko biblijsko drustvo, 2018., str. 7-22.

Luji¢, Bozo. Prevodenje Biblije: teorije, nacini, kriteriji, u: Rije¢ Bozja u rijeci hrvatskoj, ur. Marko
Tomi¢ i Karlo Visaticki, Pakovo: Katoli¢ki bogoslovni fakultet, 2011., str. 253-279.
Majdandzi¢-Gladi¢, Snjezana. Pljesak i pukotine: o novom prijevodu Biblije, Vijera i djela,
31.12.2025.

Males, Tanja — Andelo Maly, Novi prijevod Biblije na hrvatski jezik, Laudato TV — Izdvojeno,
16.12.2025.

Maras, Zvonimir — Domagoj Runje, Kad Bog progovori modernim jezikom: Brojne reakcije na novi
prijevod Biblije!, TV Dalmacija, 19.1.2026.

Miki¢, Anto. Boris Beck: Novi prijevod Biblije je gotov, tri su glavne novosti koje donosi, Podcast
bitno.net, 18.1.2022.

Mili¢, Jasmin. Novi prijevod Biblije — Dobar ili los?, Horizonti vjere, YouTube, 12.1.2026.

MPP, ,, Prijevod je dobar ako ga razumijem*: Biblija nije zbirka rijeci nego spasonosno Stivo,
HKM, 23.12.2025.

Murus Inexpugnabilis, Papinske osude tzv. biblijskih drustava, murus inexpugnabilis, 24.1.2026.
Murus Inexpugnabilis, Katolicki teolozi o opasnosti “biblijskih drustava”, murus inexpugnabilis,
27.1.2026.

NN, Dostupan je novi hrvatski prijevod Biblije, Glas Koncila (Zagreb), 7.12.2025., str. 8.

NN, Objavijen novi hrvatski katolicki prijevod Biblije, Matica (Zagreb), 75/2025., prosinac /
31.12.2025., str. 63.

Pastor¢ié¢, Mojmira — Petar Panjkota — Boris Beck — Ana Raffai — Tvrtko Barun, Sto je novo u novom
prijevodu Biblije i gdje je nestao aorist? Proucili smo detalje, RTL-Direkt, 14.1.2026.; Mojmira
Pastorci¢ — Petar Panjkota — Boris Beck — Ana Raffai — Tvrtko Barun, Nije Duh Sveti nego... / Nema
Jahve, nema aorista: Pogledajte sto je drugacije u novom prijevodu Biblije, net.hr, 14.1.2026.

Pavici¢, Darko. Biblija za novo doba, Vecernji list (Zagreb), 7.12.2025., str. 1 1 10—-11; Darko Pavi-
Ci¢, Otkrivamo kako je nastala nasa nova Biblija: 24 vrhunska biblicara prevodila su 22 godine
Sveto pismo s izvornika na suvremeni hrvatski jezik, vierujem.hr, 7.12.2025.; Darko Pavici¢, Biblija
za novo doba Izbaceni su arhaizmi pa vise nije jagnje, nego janje Bozje, pressreader, 12.12.2025.
Pavici¢, Darko — Bozo Luji¢, Sveto pismo za suvremenog citatelja, VeCernji list, 10.1.2019., str. 9.
Peritz Kérbler, Romina. Cija je Biblija prava?, Jutarnji list, 3.1.2026., str. 1 i 14-16; Romina Peritz
Korbler, Veliki rat oko novog prijevoda Biblije u Hrvatskoj: ‘Zbunjuje vjernike ‘; ‘Ma, ljudi su sretni
Sto je vise ne moraju citati na srpsko-hrvatskom °, jutarnji.hr, 3.1.2026.

Peritz Korbler, Romina. Kako stvoriti hrvatsku Bibliju, Jutarnji list (Zagreb), 24.-26.12.2025., str.
1126-30.

242



Pervan, Tomislav. Cuvati predano: o odgovornosti prema svetopisamskom tekstu, Viera i djela,
14.2.2026.

Prof. Cifrak i tajnik Lipovsek o novom prijevodu Biblije, IKA, 3.12.2025.; Prof. Cifrak i tajnik
Lipovsek o novom prijevodu Biblije, KTA, 4.12.2025.

Puskari¢, Domagoj — Niko Bili¢ — Boris Beck — Damir Lipovsek — Andelo Maly, Rijec i zivot: Novi
hrvatski prijevod Biblije, HTV1, 12.12.2025. od 10.02 do 10.28 (25°29”")

Radelj, Petar Marija. Bibliografija napisa o prijevodu Biblije Hrvatskoga biblijskoga drustva,
Vjera i djela, 21.1.2026.

Radelj, Petar Marija. Cijom se viaséu ispusta Ivan 5, 3b—4, Vijera i djela, 20.1.2026.

Radelj, Petar Marija. Dometi i granice Biblije Hrvatskoga biblijskoga drustva, Vjera i djela,
17.1.2026.

Radelj, Petar Marija. Evandelje po Ivanu u prijevodu iz 2010. i izmoZdeno 2025., Vijera i djela, 7.2.2026.
Radelj, Petar Marija. Gdje je nestao Matej 17, 21, Vjera i djela, 7.1.2026.
Radelj, Petar Marija. Je li odrzivo iskljucivanje Mateja 23, 14, Vjera i djela, 11.1.2026.

Radelj, Petar Marija. Knjiga Mudrosti u prijevodu iz 2007. i preradbi iz 2025., Vjera i djela,
7.2.2026.

Radelj, Petar Marija. O kradi epifoneme Marko 7, 16, Vjera i djela, 12.1.2026.

Radelj, Petar Marija. O napomenama u Bibliji Hrvatskoga biblijskoga drustva, Vjera i djela,
29.1.2026.

Radelj, Petar Marija. O zatajivanju novozavjetnih redaka, Vjera i djela, 13.1.2026.

Radelj, Petar Marija. Ocenas u Bibliji Hrvatskoga biblijskoga drustva, Vjera i djela, 14.1.2026.
Radelj, Petar Marija. Osakacena Prva Ivanova 5, 7-8, Vijera i djela, 10.1.2026.

Radelj, Petar Marija. Podloga za prevodenje Svetoga Pisma, Vjera i djela, 4.1.2026.

Radelj, Petar Marija. Poprjecne uputnice u Bibliji Hrvatskoga biblijskoga drustva, Vjera i djela,
3.2.2026.

Radelj, Petar Marija. Poslanica Rimljanima u prijevodu iz 2018. i unakazena 2025., Vijera i djela,
7.2.2026.

Radelj, Petar Marija. Primjeri , kasapljenja“ u Bibliji Hrvatskoga biblijskoga drustva, Vjera i
djela, 7.2.2026.

Radelj, Petar Marija. Siri li novi prijevod Biblije zablude?, Viera i djela, 16.1.2026.

Radelj, Petar Marija. Zasto je preskocen Matej 18, 11, Vjera i djela, 8.1.2026.

Radovi¢, Tea. Biblija po prvi put prevedena na suvremeni hrvatski jezik, Vecernji list, 13.12.2025.,
str. 12.

Radovi¢, Tea. Hrvatski strucnjaci su na ovome radili vise od 20 godina: Stigao je novi osuvreme-
njeni prijevod Biblije, vecernji.hr, 12.12.2025.

Radovi¢, Tea. Novo ruho Biblije, VeCernji list, 13.12.2025., str. 12.

Raguz, lvica. Vulgarata ili o novom prijevodu Biblije, Svjetlo rije¢i, 13.11.2019.

Sasko, Ivan. Osvrt na predstavljanja prijevoda Biblije na govorni jezik, zg-nadbiskupija.
hr, 29.12.2025.; Tvan Sasko, Osvrt na predstavijanja prijevoda Biblije na govorni jezik, IKA,
29.12.2025.; Biskup Sasko: Zasto je presucena jedna recenica hrvatskih biskupa u predstavijanju
novog prijevoda Biblije?, (dijelovi osvrta), HKM, 29.12.2025.; Ivan Sasko, Osvrt na predstavljanja

prijevoda Biblije na govorni jezik (‘Hrvatsko biblijsko drustvo’), Kana (Zagreb), LVII/2026., br. 1
(614) / sijecanyj, str. I-VIII.

243



Sehi¢, Damir. Zasto (ne) treba Citati novi prijevod Biblije, Svjetlo rije¢i (Sarajevo), LIV/2026., br.
514/ sijeCanj 2026., str. 54.

Sulji¢, Anton. Anton Sulji¢ 0 novom prijevodu Biblije, Nova TV, 10.1.2026. od 19.36 do 19.43 (6°06")
Tajnistvo Hrvatske biskupske konferencije, Priopcenje s izvanrednog zasjedanja HBK-a, HBK,
6.6.2024.; Odrzano izvanredno zasjedanje Sabora Hrvatske biskupske konferencije, 1IKA,

7.6.2024.; Priopcenje s izvanrednog zasjedanja Sabora HBK-a, Zagreb, 6. lipnja 2024., Sluzbene
vijesti Hrvatske biskupske konferencije, XXI11/2024., br. 1 (35), str. 33-34.

Tomasevi¢, Darko. Prof. dr. sc. Darko Tomasevi¢ o novom prijevodu Biblije, Radio Mir Medugorje,
Kulturni mozaik, 19.12.2025.

Turalija, Dubravko. Casoviti osvrt na najnoviji prijevod Biblije u Hrvata, Naga ognjista (Tomislav-
grad), LV/2026., br. 1-2, str. 7; Dubravko Turalija, ,, Casoviti osvrt na najnoviji prijevod Biblije u
Hrvata*™, KTA, 25.1.2026.

Vajdner, Josip. Sveti tekst i ,, paternosterizacija”, Katolicki tjednik (Sarajevo), 48/2026., br. 3 /
25.1.2026., str. 3.

Verbum, Biblija — novi hrvatski katolicki prijevod, verbum.hr, 2.12.2025.

Vricko, Josip — Boris Beck, Nova Biblija prilika je da Boga vidimo novim ocima, nedjelja.ba,
25.1.2026.

Vukovi¢, SiniSa. Delirizirani Ocenas, Jutarnji list (Zagreb), br. 9883 /21.2.2026., str. 50-51.

Vukovi¢, Sinisa. Jezicno obogaljeni, literarno obanaljeni i stilski desakralizirani prijevod, Jutarnji
list (Zagreb), br. 9876 / 14.2.2026., str. 44-45.

Vuksi¢, Tomo. Govor nadbiskupa Vuksica na predstavljanju novog hrvatskog prijevoda Biblije u
Zagrebu, KTA, 12.12.2025.; Govor nadbiskupa Vuksi¢a na predstavijanju novog hrvatskog prije-
voda Biblije u Zagrebu, IKA, 12.12.2025.

Vuksi¢, Tomo. Proslov nadbiskupa Vuksica u novom izdanju Biblije na hrvatskom jeziku, KTA,
3.12.2025.

Zajovi¢, Milena. Dvadeset godina prevodili su Bibliju s hebrejskoga, aramejskoga i grékoga na
suvremeni hrvatski jezik, VeCernji list (Zagreb), 6.12.2025., str. 11.

Zovki¢, Mato. Moje iskustvo prevodenja i lektoriranja dijelova Svetog pisma za novo izdanje
na suvremenom hrvatskom jeziku (2001. — 2018.), Bogoslovska smotra (Zagreb), 88/2018., br. 2,
str. 489—492.

Zovki¢, Mato. Prijevod Svetoga pisma: pastoralni ili teoloski?, Vrhbosnensia (Sarajevo), 25/2021.,
br. 2, str. 267-289.

Nenavedeni autori:

Evandelje po Ivanu 1-2, u: Hrvatski standardni prijevod Biblije: tradicijska podloga, lingvisticka
nacela i prevedeni tekstovi, ur. Bozo Luji¢, Zagreb: Hrvatsko biblijsko drustvo, 2018., str. 133—-137.

Evandelje po Luki 1-2, u: Hrvatski standardni prijevod Biblije: tradicijska podloga, lingvisticka
nacela i prevedeni tekstovi, ur. Bozo Luji¢, Zagreb: Hrvatsko biblijsko drustvo, 2018., str. 125-132.

Jakovljeva poslanica, u: Hrvatski standardni prijevod Biblije: tradicijska podloga, lingvisticka
nacela i prevedeni tekstovi, ur. Bozo Luji¢, Zagreb: Hrvatsko biblijsko drustvo, 2018., str. 138—144.

Jona, u: Hrvatski standardni prijevod Biblije: tradicijska podloga, lingvisticka nacela i prevedeni
tekstovi, ur. Bozo Luji¢, Zagreb: Hrvatsko biblijsko drustvo, 2018., str. 121-124.

Knjiga o Jobu 1-2, u: Hrvatski standardni prijevod Biblije: tradicijska podloga, lingvisticka nacela
i prevedeni tekstovi, ur. Bozo Luji¢, Zagreb: Hrvatsko biblijsko drustvo, 2018., str. 118-121.

244



Knjiga o Ruti, u: Hrvatski standardni prijevod Biblije: tradicijska podloga, lingvisti¢ka nacela i
prevedeni tekstovi, ur. Bozo Luji¢, Zagreb: Hrvatsko biblijsko drustvo, 2018., str. 111-117.

Knjiga Postanka 1-9, u: Hrvatski standardni prijevod Biblije: tradicijska podloga, lingvisticka
nacela i prevedeni tekstovi, ur. Bozo Luji¢, Zagreb: Hrvatsko biblijsko drustvo, 2018., str. 97-110.

Reagiranje Hrvatskog biblijskog drustva na objavijene neistine u Jutarnjem listu, Laudato.hr,
14.7.2013.

Suradnici na projektu Hrvatskog standardnog prijevoda Biblije, u: Hrvatski standardni prijevod
Biblije: tradicijska podloga, lingvisticka nacela i prevedeni tekstovi, ur. Bozo Luji¢, Zagreb: Hrvat-
sko biblijsko drustvo, 2018., str. 94.

U Hrvatskom narodnom kazalistu u Zagrebu predstavijen novi prijevod Biblije, zg-nadbiskupija.hr,
12.12.2025.; Novi prijevod Biblije predstavljen u Hrvatskom narodnom kazalistu u Zagrebu, IKA,
12.12.2025.; Novi prijevod Biblije predstavijen u Hrvatskom narodnom kazalistu u Zagrebu, KTA,
13.12.2025.

U knjizarama Novi hrvatski prijevod Biblije, HKM, 3.12.2025.

Zasto je bio potreban novi prijevod Biblije?, HKM, 17.12.2025.

245



Kazalo

4
40Sam 102

A

Abraham 68, 192, 193, 194
Adonaj 18

adpozicija 77
Aeiparthenos 154

Aetheria 47

Aharej Mot 44

Aland, Barbara 36, 37, 39, 40, 41, 66, 94,
96, 98, 100, 102, 104, 106, 116, 117,
120, 150

Aland, Kurt 36, 37, 39, 40, 41, 66, 94, 96,
98, 100, 102, 104, 106, 116, 117, 120,
150

Aleksandrija 7, 18, 47, 76, 97, 102, 104,
106, 108, 116, 123, 150, 157

Aleri¢, Marko 26

alma 156, 157

Alt, Albrecht 36

Ambrozij, sv. 47, 48, 101, 122
Amiel 33

Amonci 102

Amos, prorok 36, 65, 66
anagoge 128

Ananiel 33

Anderson, Will 64

Andrija Kretski, sv. 144
Andrija, apostol, sv. 107, 165, 180, 207
Antiohija 47, 123

antropocentri¢nost 49

aorist 22, 23, 28, 29, 30, 35, 79, 83, 153,
241,242

dphes 81

aphiémi 83

apolysai 152

Apostolske konstitucije 46

Ariel 33

Asriel 33

Assemani, Giuseppe Simone 95, 117
ASera 52, 53, 54

auctoritas 107

Augustin, sv. 12, 46, 48,49, 89, 95,97, 101,
107, 123, 126, 128, 129, 131, 137, 143

Aurelijan 47

B

Baal 52, 53, 56
Babi¢, Nada 242

Babi¢, Stjepan 25, 26, 27, 29, 30,
240

Babi¢, Toma 82, 105

Bagi¢, KreSimir 27

Bajrusi, Robert 240

Bakoti¢, Lujo 95, 105, 113, 118
Balak 44

Baloban, Stjepan 240
Bamidbar 44

Bandulavi¢, Ivan 127

Baraba 227

Barclay, William 160

246



Barnaba, apostol, sv. 107
Baruh, prorok 37, 54, 61, 65, 66
Barun, Tvrtko 242

bat 52, 58

Bazilij, sv. 47

Beck, Boris 21, 22, 27, 240, 241, 242, 243,
244

Behaalotha 44

Behar 44

Behukotaj 44

Belostenec, Ivan 82

Benedikt XVI. 16

Beram 105, 117, 134

Beresit 44

Berkovié¢, Danijel 20, 240

Bern iz Reichenaua 47

Bernardin Drvodili¢ 118, 134

Besalah 44

Betanija 164, 201, 202, 205

Bethesda 175

Bethsaida 127

Bethzatha 122

Betlehem 154, 188

Betsaida 122, 165, 207

Bévenot, Maurice 142

Biblia Hebraica Quarta 36

Biblia Hebraica Quinta 36

Biblia Hebraica Stuttgartensia 36, 37

biblijski stil 10, 19, 26, 27, 35, 159, 160, 161

Bili¢, Niko 243

Bizantski vecinski tekst 40, 95, 97, 98, 99,
102, 104, 105, 106, 109, 112, 117

Bjelorus 27

Blagdan posvecenja Hrama 199

Blagdan sjenica 127, 185

Bo 44

Brautovi¢, Igor naslovnica i 2

Britanija 60

Brojevi 32, 33, 36, 44, 51, 52, 57, 61, 65,
66, 128

bunovina 59

247

C

Carigrad 39, 47, 91, 95, 98, 99, 105, 112,
133, 155

Cav 44

Cedron 223

Cezareja 47, 102, 106

Cifrak, Mario 20, 240, 243

Cilicija 60

Ciprijan, sv. 47, 137, 142, 145

Clementina 89, 90

Codex Bezae 100

Codex Fuldensis 140

Codex Leningradensis 36, 42

Codex Sinaiticus 96, 100, 104, 144, 147,
148, 149

Codex Vaticanus 96, 100, 104, 144
Codex Vercellensis 97

Codex Veronensis 97

Codex Washingtonianus 109

Comma Johanneum 133, 138, 143, 144,
145, 151

crkvenjak 57

-

C

Cremognik, Gregor 18

P

C

Ciril Aleksandrijski, sv. 47
Ciril, sv. 16, 18, 78, 84, 95,99, 113
Curkovi¢, Rudolf 2, 40, 73, 136, 240

D

Damaz 1., sv. 7,47

Daniel, prorok 32, 33,37, 51, 53, 61, 65
David 18, 26, 38, 56, 57, 153, 154, 188
de fide 88, 91

Dei Verbum 13, 141, 7,93, 121, 135, 152
Della Bella, Ardelio 82



Demovié¢, Miho 48
denar 52, 57, 180, 206

Denzinger, Heinrich 20, 92, 93, 98, 108,
136, 155

Deset zapovijedi 70-72

Devarim 44

Diatesaron 12, 101, 104, 108, 116, 122

Didim Slijepac 97, 101, 122

disciplina arcani 46

dizétésai 100

Djakovi¢, Branko 83, 95, 100, 113, 127

dos 81

Drkoli¢ié Rici¢, Ivan 48, 82, 118, 127, 134

Drugi vatikanski sabor 10, 92, 93, 121,
135, 152

Dubrovacki misal 48

Duda, Bonaventura 34, 38, 39, 41, 82, 96,
99, 113, 116, 119, 127

dudaim 60

Dugandzié, Ivan 3, 20, 49, 127, 159, 160,
161,162, 166, 168, 171, 175, 179, 185,
189, 194, 198,201, 205, 210, 213, 216,
218,221,223, 227, 231, 234, 240

E

Efez 45

Efezani 51, 65, 66, 68, 70, 128, 132
Efraim 205

Efrem Sirac, sv. 12

eginosken 155

Egipat 41, 42,47, 57,72, 95, 123
Einheitsiibersetzung 76, 78
eisphéro 83, 84

Eiffeldt, Otto 36

Ekev 44

El Sadaj 52

Elliger, Karl 36, 37

elthato 81

Emanuel 67, 156

Emor 44

Enon 170

epididomi 83

epifonema 5, 94, 112, 243
epitision 82

Erazmo Roterdamski 112, 133
Estera 36, 37, 53, 58, 61, 65, 66
Estienne, Robert 133

Etruscani 60

enrethésetai 40

Eustohija 140

Euzebij Cezarejski, sv. 106, 109

Ezekiel, prorok 33, 37, 51, 52, 53, 58, 60,
61, 65,115,131

Ezekijel 33
ezob 57
Ezra 33, 36, 53, 55, 61, 65, 66

F

Farkas$ Salamon, Mirna 240
Faust 107

Febadij 144

Fenicka obala 60
Filadelfija 45

Filemon 51, 65, 66

futur 30, 156, 157

Filip, apostol, sv. 140, 165, 166, 179, 180,
207,214

Filipini 60
Filipljani 51, 65, 66, 143
Frani¢, Ivana 2, zanaslovnica

Fudak, Jerko 34, 38, 39, 41, 82, 96, 113,
116, 127

Fulgencij Ruspijski 145, 146
Funk, Franz Xaver von 47

G

Gabata 228
Gabriel, arkandeo, sv. 33
Gad 102

248



Galaéani 51, 65, 66, 70, 72, 73, 107, 128,
131, 137

Galileja 127, 154, 166, 167, 171, 174, 175,
179, 185, 188, 189, 207, 234

gaméo 153

Gamliel 33

Gass, Filibert 110
genétheéto 81

Geogsié, Stefan 113
Giannelli, Ciro 48
Gilead 102

ginosko 155

Glavani¢, Gaspar 134
Gligori¢, Igor Marko 241
Goldstein, Slavko 32
Golgota 229

goren 52

Graciotti, Sante 48
Gréevi¢, Mario 48

Grgur I. 89

Grgur XVI. 16

Grgur Nazijanski, sv. 137, 143
Grubisi¢, Silvije 54
gumno 52, 53

Gusi¢, Ivan Rupert 66, 95, 99, 105, 113,
116, 118,127, 133, 134

Gyug, Richard Francis 48

H

Haazinu 44

Habakuk, prorok 36, 51, 53, 65, 66
Hagaj, prorok 36, 51, 65, 66
hagiasthéto 79, 80, 81

Hajee Sara 44

Haniel 33

hapax legomenon 25

haplografija 88, 147

Harklean 100, 123

249

Havlicek, Nikola 134

Hebreji 18, 33, 51, 57, 65, 72, 79, 84, 87,
89, 129

Herren, Luc 37

Hesihij Aleksandrijac 7

Hilarij, sv. 109

homoeoteleuton 102, 147, 149
Hort, Fenton John Anthony 41
Hosana 206

Hosea, prorok 33, 36, 52, 54, 56, 60, 65, 66
Hrvoje Vuk¢i¢ Hrvatini¢ 48, 134
Hudelist, Darko 121, 241

Hukat 44

Huot, Jean-Louis 124

hyssopos 57

I

Ilija 163, 164

imperfekt 16, 28, 29, 30, 35, 155, 241

imprimatur 17,23, 152, 182

Itiel 33

Ivan X. 239

Ivan Damascanin, sv. 144

Ivan Evandelist, sv. 5, 8, 16, 19, 22, 23,
33, 34, 40, 49, 51, 57, 65, 66, 69, 87,
88, 93, 94, 106, 117, 119, 120, 122,
123,124,125, 126, 127,129, 130, 131,
133,134,136, 137, 138, 139, 140, 141,
142,143, 144, 145, 146, 148, 149, 150,
151,159,160, 161, 162, 166, 168, 171,
175,179, 185, 189, 194, 198, 201, 205,
210,213,216,218,221,223,227,231,
234,243

Ivan Krstitelj, sv. 162, 163, 164, 165, 170,
171, 178, 200

Ivan Pavao II., sv. 91

Ivan Zlatousti, sv. 47, 95, 97, 101, 104,
109, 122, 126, 127, 128, 129, 143

Ivanov stavak 133, 138, 143, 144, 145, 151

Ivekovi¢, Francisko 135



Izaija, prorok 37, 51, 52, 53, 58, 61, 65,
66, 67, 69, 103, 110, 115, 131, 156,
157,163, 164, 208, 209

Izak 68, 72

1zidor, sv. 90

Izlazak 18, 32, 33, 36, 44, 51, 52, 57, 61,
62, 65, 68,70, 71, 72,73

izop 52, 57, 230
Izrael 18, 54, 73, 102, 164, 166, 169, 206

J

Jajesam 173, 181, 191, 194, 211, 223
Jaaziel 33

Jabes 102

Jaganjac 19, 194, 165

Jahaziel 33

Jakov, apostol 41, 60, 65, 66, 70, 71, 87,
139, 244

Jakov, kralj 64, 66, 83, 116, 151
Jakov, patrijarh 59, 68, 131, 171, 172
Jambresi¢, Andrija 82

Jehiel 33

Jelici¢ Krajcar, Andela 21

Jeremija, prorok 33,37, 52, 53, 56, 58, 60,
65,115

Jeronim, sv. 5, 7, 8, 13, 18, 41, 42, 47, 82,
89, 90, 95, 96, 97, 100, 101, 106, 108,
122,123, 133, 137, 139, 140, 151, 155

Jeruzalem 10, 17, 18, 26, 31, 38, 47, 51,
64, 66, 79, 107, 109, 122, 123, 127,
128, 131, 163, 167, 168, 172, 173, 174,
175, 185, 186, 199, 202, 205, 206

Jesmiel 33
Jesua 41
JHVH 18
Jitro 44

Job 33, 36, 51, 52, 53, 54, 55, 58, 61, 65,
66, 130, 244

Joel, prorok 20, 36, 52, 53, 65, 66, 240
Jona, prorok 21, 22, 36, 53, 60, 65, 66, 244

Jordan 26, 102, 164, 170

Josip iz Arimateje 231

Josip, patrijarh 60, 171

Josip, sv. 152, 153, 154, 155, 156, 165

Josua 32, 33, 37, 65, 66

Jovanovi¢, Zeljko 32

Jovinijan 97

Jozié, Zeljko 32

Juda I8kariotski Simunov 184, 206, 210,
211,212,215, 223

Juda Tadej, apostol, sv. 51, 65, 66, 87, 139,
215

Judeja 122, 154, 170, 171, 175, 185, 201
Judita 37, 60, 61, 65, 66

jugoisto¢na Afrika 60

Juki¢, Ante 118, 134

Jukutiel 33

Juri¢, Stipe 21

Justin Mucenik, sv. 45, 46, 47

juzna Indija 60

K

kades 54

Kadmiel 33

Kafarnaum 167, 174, 175, 180, 181, 184

Kahle, Paul 36

Kain 33

Kajfa 204, 224, 225

Kajin 33

Kaldejci 52, 53

Kana 166, 167, 174, 234, 240, 243

Kanaan 52, 53, 54, 56

Karavidopoulos, Johannes 37

Kartaga 60

kasap 159

Kasiodor 146

Kasi¢, Bartol 18, 31, 41, 82, 95, 99, 105,
112,118, 127, 134

250



Katancic, Petar 18, 31, 42, 82, 95, 99, 105,
113,116, 118, 127, 133, 134

katartisei 39

Kaut, Thomas 17, 121, 241
Kaznaci¢, Antun 118, 134
kedesa 54

Kedosim 44

Kezi¢, Lina 241

Ki Tavo 44

Ki Tece 44

Ki tisa 44

kikar 55

Kirigin, Josip 135

Kittel, Rudolf 36

Kla¢mer, Neven 241
Klement VIII. 89

Klement Aleksandrijski, sv. 47
KneZevié, Ruben 82
Kniewald, Dragutin 135
Kolosani 45, 51, 65

Korah 44

koptein 43

Korinéani 51, 65, 66, 68, 73, 78, 104, 131,
137, 142, 147

Korizmenjak 82

Kostrenci¢, Marko 239

kostrijet 52, 53

Kovacevi¢, Mate 241

Kovacevi¢, Matija 241

Kovceg Saveza 32

Kozi¢i¢ Benja, Simun 117, 134

Kraljevi 33, 34,37, 52, 53, 54, 55, 56, 57,
58, 61, 65, 66, 130

Kristijanovi¢, Ignac 127, 134

Krvavica, Tino 241

Kus 52, 58

Kutlesa, Drazen 17, 241

Kuzmi¢, Peter 80

Kyrios 18, 41

251

L

Ladan, Tomislav 38, 96, 113, 119, 143
lakat 61, 62, 235

Lakmann, Marie-Luise 37

languor 130

Laodiceja 45

Lav XII. 16

Lav XIII. 136

Lazar, sv. 201, 202, 203, 204, 205, 206, 207
Lea 59

Leh leha 44

Lenjingradski kodeks 36, 42

Letica, Marito Mihovil 241, zanaslovnica

Levitski zakonik 34, 36, 44, 57, 58, 60, 61,
65, 66, 69,71, 73, 148, 163

Lipovsek, Damir 15, 16, 243
Lithostrotos 228

log 52, 58

Loncarevi¢, Vladimir 241
Lucijan Antiohljanin 7
Lujanovié, Glorija 16, 26, 241

Luji¢, Bozo 17, 21, 22, 24, 27, 52, 121,
241,242, 244, 245

Luka 8, 20, 33, 34, 43, 51, 53, 57, 65, 66,
67, 68, 69, 70, 71, 73, 75, 79, 80, 82,
83, 84, 85, 88, 89, 94, 100, 101, 104,
106, 108, 109, 110, 111, 113, 114, 142,
147, 148, 149, 153, 154, 155, 240, 244

Luther, Martin 108

Lj

ljekoviti sipan 57

Ljetopisi 32, 33, 37, 52, 53, 55, 56, 58, 61,
65, 66

ljubavc¢ica 59, 60

M

Magdiel 33
Majdandzi¢-Gladi¢, Snjezana 242



Makabejci 33, 37, 38, 51, 55, 56, 61, 65,
66, 111

Maksim Torinski, sv. 49

Malahija, prorok 36, 51, 65, 66

Males, Tanja 242

Malho 224

Malkiel 33

Maly, Andelo 242, 243

Mandac, Marijan 122, 141, 142

mandragora 59

Mansi, Giovanni Domenico 107

Maras, Zvonimir 242

Marcion 47

Marija, Blazena Djevica 152, 153, 154,
155, 157

Marija Kleofina, sv. 230

Marija Magdalena, sv. 124, 230, 231, 232,
233

Marija, sestra Lazarova, sv. 201, 202, 203,
204, 205

Marko 5, 8, 51, 57, 65, 67, 68, 69, 70, 71,
73, 88, 92, 94, 96, 97, 104, 105, 106,
108, 109, 112, 113, 114, 116, 243

Marta, sv. 201, 202, 203, 205

Martinez, Marija 2

Martini, Carlo Maria 37

martyriintes 133, 150

Mase 44

Maslinska gora 189

Matej 5, 8, 32, 33, 51, 52, 53, 55, 56, 57,
65, 66, 67, 68, 69, 70, 71, 75, 76, 80,
81, 82, 83, 84, 85, 86, 88, 94, 95, 96,
97, 98, 99, 100, 101, 102, 103, 104,
105, 106, 108, 109, 110, 111, 113, 114,
124,127,129, 131, 137, 142,152, 153,
154, 155, 156, 157, 243

Matot 44

Matovié, Josip 82

me eisenénkes 81, 83, 84
Mecora 44

Medved, Goran 27
Melhiel 33

mérei 39

Merk, August 95, 99, 112, 117, 133

Metodij, sv. 16, 78, 84, 95, 99, 113

Metzger, Bruce M. 37

Migne, Jacques Paul 8, 46, 47, 48, 49, 140,
142, 144, 145, 146

Mihael, arkandeo, sv. 33

Mihej, prorok 36, 52, 53, 65, 66

Mikalja, Jakov 82

Mikec 44

Miki¢, Anto 242

Mili¢, Jasmin 242

miloduh 57

Misal kneza Hrvoja 48, 134,

Misal kneza Novaka 48, 134

Misal po obicaju Rimskoga dvora 48, 82,
118, 127, 134

Misal po zakonu Rimskoga dvora 48
Mispatim 44
mnésteutheisés 152

Mojsije 18, 44, 57,72, 129, 163, 165, 169,
179, 182, 186, 189, 196

Moudpre izrjeke 36, 63, 65, 66, 115, 130

Mudrost 33, 37, 51, 63, 65, 66, 105, 129,
130, 131, 159, 160, 243

Miinster 37, 39, 116
Murus Inexpugnabilis 16, 242

N

Nabhaliel 33

Nahas 102

Nahum, prorok 36, 51, 58, 65, 66
Narucnik 82

Naso 44

Natanael 165, 166, 234
Nazarecanin 223, 229

Nazaret 154, 165

Nehemija 36, 53, 61, 62, 65, 66
Neiel 33

Nestle, Eberhard 36, 37, 39, 40, 41, 66, 94,
96, 98, 100, 102, 104, 106, 116, 117,
120, 150, 151

252



Nestle, Erwin 36, 37, 39, 40, 41, 66, 94,
96, 98, 100, 102, 104, 106, 116, 117,
120, 150

Nicavim 44

Nietzsche, Friedrich 49
Nikodem 168, 169, 188, 189, 231
Noa 44

Novak, knez 48, 134

Novum Testamentum Graece 36, 37, 39,
66, 95,99, 112, 117, 133

0]
Obadija, prorok 36, 51, 65, 66

Oekumenius 101

oligos 39

onoma 80

onomati 39

ontos 39

Orange 46

Origen 46, 95,97, 101, 106, 143

Otkrivenje 32, 33, 34,45, 51, 53, 57, 61, 62,
65, 66,79, 98, 112, 113, 124, 128, 139

Otniel 33

P
Pagiel 33

Pai¢-Jurini¢, Mirjana 95
Panjkota, Petar 242
parablepsa 88, 97, 147, 150
paradidomi 83

paralabein 153

parélaben 153

parthénos 157

Parti 144

Pasha 127, 167, 168, 174, 179, 205, 210,
225,227,228

Pastor¢i¢, Mojmira 242
Patrijarhalni tekst 95, 98, 99, 105, 112,
116,117,133

253

patripasionizam 141

patuljci 49

Pavao VI. 19, 49, 133

Pavao, apostol, sv. 45, 78, 107, 110, 115, 161
Pavici¢, Darko 16, 242

Pavié¢, Emerik 118, 134

peirasmon 83, 84, 85

Pekude 44

Peregrinatio Silviae/Aetheriae 47

Pergam 45

perikopa 5, 43, 47, 48, 49, 64, 98, 126,
133, 160

perikopé 43

Peritz Korbler, Romina 242

Pervan, Tomislav 2, 243, zanaslovnica
Pesita 95,97, 100, 123

Petar Krizolog, sv.

Petar, apostol, sv. 11, 38, 39, 40, 51, 60,
65, 66, 68, 73, 78, 87, 93, 139, 151,
165, 180, 184,210, 212,213,224, 225,
231,232,234, 235,236

phyldsso 85

Pjesma nad pjesmama 36, 51, 59, 65, 66
Pilat 225, 226, 227, 228, 229, 230, 231
Pinhas 44

Petoknjizje 18, 44

Peterlin, Davorin 21, 27

Pio VII. 16

Pio VIIL 16

Pio IX., bl. 16

Pio XII. 93

Pixner, Bargil 124

Ponovljeni zakon 32, 34, 36, 44, 52, 54,
61, 65, 66, 69, 70, 71, 72, 73, 78, 79,
90, 110, 115, 142

poprjecna uputnica 5, 17, 63, 64, 65, 66,
67,73, 74,243

Postanak 28,33, 36,44, 52, 53, 54, 58, 59,
60, 61, 65, 66, 68, 72, 78, 108

povijesni prezent 22, 23, 30



Praksej 140, 141
Pranjkovi¢, Ivo 27
predpolozaj 77

prezent 22, 23, 30, 73, 81
Priscilijan 144

Psalmi 17, 33, 37, 38, 48, 51, 52, 57, 58,
59, 61, 63, 65, 66, 67,78, 83, 101, 111,
115, 127, 128, 129, 130, 143

Pseudo-Atanazije 143
Pseudo-Ignacije 143
Pseudo-Zlatousti 143
Puskari¢, Domagoj 243
Putiel 33

Q

qassab 159

R

rabbuni 233

Radelj, Petar Marija 1, 3, 11, 243
Radi¢, Jure 49, 135

Radovic, Tea 243

Rafael, arkandeo, sv. 123, 124
Raffai, Ana 242

Raguz, Ivica 2, 243, zanaslovnica
Rahela 59, 60

Ranke, Ernest 140

Raspudi¢, Gracijan 82, 100, 113, 116, 119,
127

Ratkaj, Juraj 15
Ree 44

Resetar, Milan 38, 95, 105, 113, 116, 118,
127, 135

rhysai 81, 85

Rimljani 20, 51, 56, 65, 66, 70, 71, 72, 73,
94,104, 115, 128, 129, 132, 159, 160,
204, 240, 243

Robert Belarmin, sv. 83, 89, 90

Roi¢, Ivana 2

Ruben 102

Rudolph, Wilhelm 36, 37

Riiger, Hans Peter 36

Runje, Domagoj 242

Rupci¢, Ljudevit 38, 66, 99, 113, 119, 127
Ruprecht, Carl Friedrich Giinther 37

Ruta 36, 52, 65, 66, 245

S

sabelijanizam 141

sak 53

Salamiel 33

Salati¢, Ivan 118, 134

Salim 170

Salomon 51, 160, 161, 199

Samarijanci 148, 171, 172, 173, 174, 193

Samuel 32, 33, 37, 52, 53, 55, 56, 59, 61,
65, 66, 102

Sard 45

Sardinija 60

Saul 33

Savao 33

Schenker, Adrian 36, 37

Schick, Conrad 124

Scrosati, Luisella 124

Sedamdesetorica 7, 18, 25, 38, 76, 131, 157
Sefanija, prorok 56, 58, 65, 66
Septuaginta 7, 18, 25,37, 38,76, 131, 157
Sikar 171

Sill, Ute 18

Silvia 47

Sinaj 18, 96, 97, 100, 104, 144, 147, 148,
149

Sion 26, 79, 206

Sirah 33, 37, 51, 65, 66

Skari¢, Ivan Matij 18, 38, 54, 82, 95, 99,
105, 113, 118, 127, 134

254



Smirna 45

Solunjani 44, 51, 65, 66

s6sai 99, 101, 102

Sovi¢, Antun 38

Stadler, Josip 82, 95, 99, 105, 113, 118
Stepinac, Alojzije, bl. 12, 119, 135
Stipisi¢, Jakov 239

Stojkovi¢, Ivan 107

Strong, James 25, 52, 53, 54, 55, 56, 57,
58, 60

Strutwolf, Holger 37

studijski prijevod 31, 62, 67, 74, 85, 96,
241

Stulli, Joakim 82
Sudci 32, 33, 36, 52, 53, 54, 56, 64, 65, 66

Suglasnost 24, 85, 116, 119, 152, 156,
238, 241

Suriel 33

Syrus Curetonianus 109

>

S
Samajim 78
Samgalovi¢, Miljen 239

Sari¢, Ivan Evandelist 38, 82, 95, 99, 105,
113, 119, 127, 133, 135

Sasko, Ivan 243
Saul 33

Sealtiel 33

Sehi¢, Damir 244
Selah 44
Selumiel 33
Semini 44

Semot 44

Siloah 194, 195
Simun Cirenac 27

Simun Petar Ivanov, sv. 165, 180, 184,
210,212,213,224,225,231,232,234,
235,236

Softim 44

255

Spanjolska 60
Sporéi¢, Ivan 21
Sri Lanka 60

Sulek, Bogoslav 38, 82, 95, 105, 113, 118,
127, 134

Sulji¢, Anton 241, 244

T

Tacijan 101, 104, 109, 116, 122
tajna stega 46

talent 52, 55, 56

Tarsis 60

Tarxien na Malti 60

Tazria 44

Tecave 44

Teksas 27, 83

Telebar, Rajko 31, 96, 100, 105, 113, 119,
127,135

teocentri¢nost 49

Teodoret 101

Teodozij 11. 47

Tepert, Darko 21

Tertulijan 47, 122, 140, 141, 143
Teruma 44

Textus receptus 95, 99, 105, 112, 116, 117,
120, 121, 133

themeliosei 39

Tiberijada 181

Tiberijadsko more 179, 234

Tijatira 45

Timotej 13, 51, 60, 65, 66, 73, 84, 93, 110,
111

Tirseni 60

Tit, sv. 51, 65, 66,

Tobija 33, 37, 65, 66, 123, 124

Toledot 44

Toma Akvinski, sv. 5, 79, 85, 87, 91, 110,
126, 127



Toma Blizanac, apostol, sv. 107, 202, 213,
233,234

Tomasevié, Darko 244

Tomislav, kralj 239

Tora 18, 44

Traube, Ludwig 18

treis 133, 137, 138

Trident 20, 49, 88, 91, 92, 98, 108
Turalija, Dubravko 244

Tuzaljke 36, 53, 61, 65, 66

U

unakrizna referencija 63, 67
uranois 78, 102

usadak 30, 31, 35

Uziel 33

A
Vaera 44

Vaeshanan 44

Vajakhel 44

Vajdner, Josip 244
Vajece 44

Vajehi 44

Vajeleh 44

Vajera 44

Vajesev 44

Vajikra 44

Vajislah 44

Vajs, Josef 48, 117, 134
Valencia 46

Vance, Donald R. 37
Vandenhoeck, Abraham 37

Vetus Latina 37, 38, 82, 95, 97, 98, 105,
109, 112, 116, 123

Vezot habaraha 44
Vidovi¢, Martin 3, 12

Vigilij Tapsaski 144
Vijagas 44
Viktor Vitski 145

Vijera i djela, portal 60, 75, 82, 85, 124,
138, 159,242, 243

Vlasi¢, Petar 49, 82, 118, 127, 135
Volti¢, Josip 82

von Tschischwitz, Beate 37
Vranci¢, Faust 82

Vricko, Josip 244

Vrtarié, Ivan 31, 66, 82, 95, 100, 105, 113,
119, 127, 135

Vukovi¢, Sinisa 244
Vuksi¢, Tomo 17, 244

Vulgata 18, 25, 31, 41, 78, 83, 89, 90, 92,
93, 95, 96, 97, 98, 100, 105, 108, 112,
116, 117, 123, 133, 146, 151

w

Wachtel, Klaus 37
Weil, Gérard Emmanuel 36
Westcott, Brooke Foss 41

Z

Zabdiel 33

Zagoda, Franjo 82, 95, 99, 105, 113, 118,
127, 135

Zaharija Govornik 144

Zaharija, prorok 36, 61, 65, 66, 131
Zajovic¢, Milena 244

zana 54

Zebedej 234

Zohar 115

Zovki¢, Mato 24, 32, 244

enidba 48, 68, 152, 153, 154
Zuvié, Nikola 119, 135






	Blank Page
	Blank Page
	Blank Page



